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-forditas-

Tisztelt Holgyeim és Uraim!

Nagy 6rommel fogadtam el az eléadasra sz6l6 meghivast, amelyre a magyar-német baratsagi
szerz6dés 1992. évi aldirasanak huszadik évforduloja kilondsen jo alkalmat kinalt.
Ugyanakkor nem elészor jarok itt: Ugy tiz-tizenkét évvel ezel6tt mar beszéltem ebben a
teremben, amely akkor is teljesen megtelt érdekl6dokkel. Ez nagy 6rom és megtiszteltetés
szamomra. Ami az elmult husz esztendét illeti, tigy gondolom, hogy e két évtized mindkeét
orszag szamara sikertorténet volt: Németorszag UGjraegyesult és Eurdpa legnagyobb
teljesitményli nemzetgazdasagava valt. Magyarorszdg a NATO ¢és az EU tagja lett, része
annak az értékkozosségnek, amely az egylittmiikodésen és a szolidaritdson alapul, a
sokszintiségre épul, valamint a demokréciat, az emberi jogokat vedi €s tamogatja.

Oriilok annak, hogy a Magyarorszag és Németorszag kozotti élénk kapcsolatrendszer az
elmult hisz év folyaman egyre intenzivebbé valt. Az eurdpai értékk6zosség alkotja azt a
keretet, amelyben a Kkétoldalu kapcsolatainkat apoljuk: tamogattuk egymast abban a
torekvéslinkben, hogy ismét megtalaljuk utunkat az egyesiilt Eurdépaba. A jovOben is a
bizalomteljes, egymast kdlcsondsen segité egylittmitkodésre és az Gszinte, élénk parbeszédre
épitlink.

Ma is erre az Oszinte és bizalomteljes parbeszédre épitunk, térekszink a gondok és a
nézetkilonbségek fair modon térténé megoldasara. Kiilondsen egy olyan idészakban, amikor
a Magyarorszagrol alkotott kép kulfoldon, s tébbek kozott Németorszagban is, sajnalatos
maodon igen kedvez6tlenné valt.

Az elmuilt masfél évben Magyarorszag mélyrehatd tarsadalmi, gazdasagi és politikai
atalakulason ment keresztiil. Magyarorszag megujul. Az orszag stabilitasat erés alapokra kell
helyezni, és ez az er6s fundamentum egy Uj alaptorvényen és (j sarkalatos torvényeken
nyugszik. Komoly gazdasagi és pénzlgyi intézkedéseket kellett és kell tennink annak
érdekében, hogy konszoliddljuk az allami pénziigyeket, helyredllitsuk a koltségvetési
fegyelmet és gazdasagunkat ismét névekedesi palyara allitsuk.

A magyar torvényalkotasi tevékenységet és a Kormany munkajat természetesen szabad, sot,
kell is biralni. Szamos hibat kovettlink el, amelyeket természetesen ki kell javitanunk. Nem
vagyunk tévedhetetlenek, emberek vagyunk, raadasul politikusok. Egyet azonban soha sem
fogadhatunk el: ha kétségbe vonjak a demokracia, a jogallamisag és a véleményszabadsag
iranti elkotelezettségiinket. Ezt a leghatarozottabban visszautasitjuk. Ahogy azonban ez
elhangzott, ma kilpolitikardl kivanunk beszélni.

Amikor a magyar-német kapcsolatokrdl esik szd, akkor annak egyik szilard pillérét ki kell
emelnink: a Bajor Szabadallam és Magyarorszag kozotti szoros torténelmi és kulturdlis
kotédést. Bajororszag mar tébb mint ezer éve meghatarozo tényezéje a magyarok és a
németek kozos torténelme alakulasanak. Ma szamos egyiittmiikodési program fémjelzi az
aktiv partneri kapcsolatokat, mint példaul a Bajor-Magyar Kormanykozi Vegyes Bizottsag, a
Regensburgi Magyar Intézet, a Budapesti Andrassy Gyula Németnyelvii Egyetem vagy az
Eurdpai Unié Duna Régid Stratégiaja keretében megvalosuld egyiittmiikodés. A széleskorii
bajor-magyar kapcsolatok a sikeres német-magyar egyiittmtikodés iskolapéldai. Ez a
kooperaci6 egyuttal az eurdpai értékkdzosségbe agyazddva valosul meg.
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Ami a magyar kuilpolitikat illeti, abban a vonatkozasban lényegesen lerdvidithetem
eléadasomat. Horst Mahr elnék ar mar emlitette Antall Jozsef nevét. Huszonegy-huszonkét
évvel ezeldtt a magyar kiilpolitika szamara harom f6 iranyt - f6 prioritast - hataroztunk meg.
Az els6é az orszag betagozodasa volt az Ggynevezett euro-atlanti integracids struktdrakba, a
NATO-ba és az Eurdpai Unidba. A masodik a joszomszedsagi, ill. kozép-eurdpai, regionalis
politika, amely Magyarorszag szamara — foldrajzi helyzetéb6l adoddan - kiemelt jelentGséggel
bir. Kilpolitikank harmadik pillére pedig a hatarainkon kiviil és a nagyvilagban é16 magyarok
iranti felelosségvallalas volt. E harom prioritds vonatkozdsadban meg kell &llapitanunk, hogy
idékozben nagyot fordult a vilag. Magyarorszag a NATO és az Eurdpai Unio tagja lett. A
kdzép-europai egyiittmiikodésnek olyan nagyon fontos és sikeres politikai és gazdasagi
struktarait hoztuk létre, mint a Visegradi Négyek tagallamainak egyiittmiikodése, valamint
tovabbi formaciokat és intézményeket. Es természetesen, ami a magyar kisebbségek helyzetét,
illetve a magyarokat altalanossagban illeti, sok elérelépés tortént.

Ennek fényében tehat melyek Magyarorszag kulpolitikai prioritasai 21-22 évvel kés6bb? Az
euro-atlanti struktdrékat illetden elértiik elsddleges célunkat és mind a NATO-nak, mind az
EU-nak tagja lettlink. S6t, ennél tobbrol is sz6 van. Kilpolitikank egy meghatarozo része az
eurdpai kil- és biztonsagpolitika keretében valdsul meg. Szamszertsiteni nehéz lenne, de
minden tagallam szamara — legyen az nagy, kdzepes, vagy kicsi - nyilvanvald, hogy a
tagallami kulpolitika egy meghatarozd része nem az Ugynevezett nemzeti kilpolitikanak,
hanem a 27 tagallam &ltal k6zosen meghatarozott kil- és biztonsagpolitikdnak a része. Ez
természetesen még nem jelent egy 6nallo kdzosségi politikat; egy folyamatot jel6l. Minden
nap, minden héten, minden hénapban lépésenként, progressziv mddon épul fel. Ez egy
meghataroz6 valtozas egy olyan orszag szdmara, amely korabban még nem volt tagja egy
ilyen kdzossegnek.

Kilpolitikank els6 f6 iranya, prioritasa természetesen Europa. Jelenleg a legfontosabb kérdés,
hogy Eurdpa jovojérél milyen viziok fogalmazddnak meg. Ezért elsésorban Europardl
szeretnék beszélni, és csak roviden kitérni Kozép-Europara, illetve kilpolitikdnk harmadik 6
pillérére, amit globalis nyitasnak neveziink. Tehat Eurdpa, térségpolitika, ill. K6zép-Eurdpa és
globalis nyitas — ez a harom kilpolitikai prioritasunk.

Mindharom prioritas koézil Eurépa a legfontosabb. Mi ennek az oka? Eurdpa egy
forduléponthoz érkezett. A valsag mindig forduldpont — és ezt mar régéta tudjuk. Viszont
minden valsagbdl van kiat. Az alapveté kérdés tehat most az, hogy milyen kiutat talalunk
ebbdl a valsagbol. A legfontosabb irany természetesen a gazdasag felé mutat, amelyrél mar
évek Ota beszeliink. Korabban intézményekr6l, egyes intézmények megujuldsarol esett sz6 és
annak lehetOségeit taglaltuk. Egy konventet is dsszehivtunk egy Uj eurdpai alkotmany, illetve
alkotmanyszerz6dés elfogadasara. Ez a kisérlet bar végil elbukott, késébb mégis alairtuk a
Lisszaboni Szerzédést. Ugy gondoltuk, hogy a szerz6dés alairasaval minden intézményi vita,
kérdés és kihivas megoldodott. Es ekkor sjtott le a valsag. A megbeszélések addigi targyat
felvaltotta a koltségvetési hianyrol, a koltségvetési fegyelemrdl és a ndvekedésrdl folytatott
vitak sora. Nem szeretném az Gsszes ilyen iranyu fejleményt felsorolni, hiszen ezek Onok
elétt is ismertek. Most azonban egy komoly kérdéssel szembesilink: méar gazdasagi uniérdl
beszélhetiink, egy Uj szerzédést is ala lehet irni, amelyet Magyarorszag is messzemenden
tdmogat, és csatlakozni is fog hozza. Az Gj szerz6dés megkdtésének szandéka nagyon fontos
és sikeres német torekvés volt. Ezeken tulmenéen az is nagyon lényeges, hogy egy kdzos
gazdasagpolitikat, egy igazi gazdasagi uniot hozzunk létre. Ezzel mindenki egyetért. Itt merdl
fel a masodik kérdés: jelenleg néhanyan egy eurdpai pénzligyminisztert, egy eurdpai
kormanyt emlegetnek. De milyen politikai legitimitassal, milyen demokratikus legitiméacidval,
milyen intézményekkel lenne egy eurOpai pénzugyminiszter vagy europai korméany
felvértezve? Megfelelé lenne-e a mai intézményi struktara? Egyaltalan van-e a mai eurdpai
intézményeknek demokratikus legitimitasuk egy ilyen irany( valtozasra? Es akkor
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visszatérink oda, ahonnan korabban elindultunk: hogy ezek az intézmények megfeleléek-e az
integracid tovabbvitelére, annak tovabbi mélyitésére, erdsitésére? Az biztos, hogy a politika
és az intézményi rendszer ismét kulcsszerepet fog jatszani. Es amikor gazdasagi uniot
emlitlink, politikai uniordl is beszélnlink kell. Politikai strukturdk nélkil, politikai — mint
mondtam - legitimacid nélkul nincsen egyseges vagy kdzos gazdasagpolitika.

Eurdpa-szerte kiilonb6z6 alldspontok, kiilonbozé vélemények fogalmazddnak meg. Ez
természetes. Egy kezd6d6 vitaban vagyunk benne és nyilvanvald, hogy a kdzvélemeny is
er6sen megosztott. De nem csak a koOzvélemény megosztott, hanem egyébként is
megosztottak vagyunk az Unidn belil: 17 eurddvezeti és 10 eur6zénan kivili tagallamunk
van. 23 az Euré-Plusz-Paktumban részt vevé és négy azon Kivili tagallamunk van. Tovabba
vannak olyan orszagok, amelyek a Schengen-térséghez tartoznak és szamos olyan, amely még
nincs benne a Schengen-dvezetben, de annak része kivan lenni, mint peldaul Romania és
Bulgaria. Olyanok is akadnak, amelyeknek nem is all szandékéban az eurdzonahoz
csatlakozni. Ezen kivil egy ujabb térésvonal hizodik az északi és déli népek kozott. Az
északiak szorgalmasak, ,,tlichtigek” és sikeresek — valamint jomaoduaak. A déliek pedig, nos, az
attél fugg, néhényan ,.édes-semmittevést” emlegetnek, ami természetesen nem fedi a
valdsagot. Bar szamos elbitélet és egyszertsités €l a koztudatban, bizony vannak
kilénbsegek, foként az egyes tagallamok versenyképessége vonatkozéaséaban.

Az alapveto kérdés, a nagy kihivas, hogy az utkeresés soran milyen iranyba haladjunk tovabb.
Legyen ez a szétapr6zodas utja, egyfajta lasst, 1épcsdzetes fragmentacio, vagy éppen az
integracio erdsitése és mélyitése? Néhanyan az elébbi felé hajlanak — ha nem is egyértelmtien
és hangosan. Ennek hatésat érezzilk az egész Europaban érzékelhetd egyfajta euro-
szkepticizmus forméajaban. Masok azt mondjak, hogy tulajdonképpen csak egyetlen kit
létezik: az erdsités és a melyités utja, akar az intézmények erdsitése és tijragondolasa révén.
Fontos leszogezniink, hogy az intézményi konstrukcid alapvetden helyes. Az intézményeket
meg kell Orizniink, kiilonds tekintettel a sokat emlegetett, in. kozosségi modszerre. A
kdzosségi modszer mindig is az europai épitkezés szive, az integracid fejlesztésenek kulcsa
volt, ami elsGsorban a kis és kozepes méretii orszagok szdméra rendkivil fontos. De az is
kétségtelen, hogy az intézmények megdérzése mellett bizonyos valtoztatasokra is szukseg van.
A lehetséges valtoztatasokat illetben nem szeretnék egy hosszu lista felsorolaséba
bocsatkozni, amely egyrészt nagyszabasu feladat, masrészt idéigényes lenne. Csupan egyet-
kettét emlitenék, hiszen néhany elképzelés méar megfogalmazodott. 10-11 évvel ezel6tt
példaul mar javasoltuk, hogy az Eurdpai Bizottsag elnokét kozvetlenil az eurdpai polgarok
valasszdk meg. Néhany honappal ezeldtt a CDU is felvetette ezt a javaslatot, amellyel teljesen
egyetértek, mivel ennek a lépésnek hatalmas pszicholdgiai es politikai jelentésége lenne.
Ugyanis kozvetlenul vélasztanank elnékot Europanak — még ha ez az elndk kezdetben talan
nem is rendelkezne rendkivil kiterjedt hataskorrel. Azonban 6nmagaban az a tény, hogy egy
személyiséget Portugaliabdl, Szlovakiabdl, Németorszaghdl (és Bajororszaghdl) vagy
barmelyik tagallambdl kozvetlenll valasztananak meg, vélemeényem szerint oriasi sullyal
birna. De tovabbi Otletek is felvetddtek: Alighanem egy kisebb Eurdpai Bizottsagra lenne
sziikség, olyanra, amelyik valos politikai legitimacioval rendelkezik. Valodi politikusokra,
akik adott esetben szakemberek is lehetnek — hiszen az sem feltétlenil kizart, hogy egy
politikus akar szakember is lehet. De ne merlljunk el a részletekben. A Iényeg: egy kisebb
Bizottsagra van szikségunk erdsebb legitimécidval, taldn szélesebb hatéskorrel, valamint
nagyobb felelésséggel a torvényhozoval szemben. De ki is ebben az esetben a torvényhozg?
A nemzeti parlamentek, vagy az Eurdpai Parlament? Nehéz elddnteni. Viszont ha példaul az
EP-képviselok legalabb egy részét kdzvetlendil az eurdpai polgarok valasztandk meg - jelenleg
50, vagy 100 mandatumrol van sz, de ez egy késébbi vita targya lehet -, az talan nagyobb
legitimaciot, ill. karakteresebb partpolitikai struktarat biztositana az Eurdpai Parlamentnek.
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Ugy gondolom, hogy Eurdpa szamara az egyetlen ut eldre vezet. A torténelemben sohasem
lehet visszafelé haladni és az egy helyben topogas sem megoldas. Az egyetlen lehetséges
valasztas az el6rehaladas, miként a jol ismert kerékparos hasonlat esetében: ha egy biciklit
nem hajtanak el6re, eld6l. Vagyis meglatasom szerint a valsagbol vald kilabaldshoz a mélyités
és a bovités az egyetlen jarhatd, valaszthatd ut Eurdpa szamara. Mindazonaltal a kérdést
nagyon Ovatosan kell kezelni és figyelembe kell venniink azt is, hogy Eur6paban sokan nem
értenének egyet ezzel a megkozelitéssel. Ezért ezekr6l a kérdésekrél tobbet kell
gondolkodnunk, beszéInink és az allaspontunkat meg kell magyardznunk; és legféképpen
szolidarisnak kell lennlnk. Mi lehet ennek a szolidaritasnak a forrasa? Mindnyajunknak
kdzosen — északon és délen, régi és Uj, gazdag és kevéshé gazdag tagallamokban — fel kell
épitenunk valamilyen formaban egy ,,eurdpai szellemet, lelket”, vagyis egy eurdpai identitast.
Egy ilyen szellemiség, avagy identitas hianydban nem lehet megfeleléen miik6do, ill. valods
politikai és demokratikus legitimacioval rendelkez0 politikai intézményeket kialakitani.

Ez didhéjban a mi elképzelésiink, felfogasunk. Ezért is dontott igy a magyar kormany, hogy
csatlakozni fogunk echhez az 0j szerzédéshez. Ezt a lépést fogjuk javasolni a magyar
Orszaggytilésnek is, hiszen ebben a kérdésben parlamenti dontésre van szikség. Az
irdnyvonal viszont természetesen vilagos, ehhez szorosan illeszkedik egy jogi kotelezettseq is,
amelynek értelmében csatlakoznunk kell az eur6-zonahoz. Vagyis elkoteleztiik magunkat az
eurd bevezetésére; ezért is gondoltuk mindig Ugy, hogy nekiink, azaz az eur6-zonan kivdli
tagallamoknak szintén az 01j szerzddés részeseivé kell valnunk.

Rdviden talan ennyit Europarol.

Ami Kozép-Eurdpat illeti: mint emlitettem, ez a térségpolitika, avagy a szomszédséagpolitika
egy 0j formaja. A térségpolitika az utdbbi idében egyre fontosabba valik — nem csak
szdmunkra, de az egész vilagon. Ez a globalizacié egy méasik megkdzelitése, dimenzidja. A
globalizal6doé vilagban — talan meglepé modon, de — egyre fontosabba valtak a szomszedok, a
velik kialakitott kapcsolatunk. Ahogyan példaul egy kis faluban is, ha a lavina megindul,
szilkség van a szomszéd segitségére. Ugyanezt a jelenséget érzékeljuk jelenleg a
vilagpolitikaban is. Mindannyian tudjuk és tapasztaljuk, hogy a vildg bizonytalannd és
kiszamithatatlanna valt. Korabban el6re nem lathat6, gyorsan lezajldé események és
folyamatok szemtanui vagyunk. Senki sem tudja példaul, mi fog torténni Azsidban a
kovetkezd 1, 5, 10, vagy 20 évben. Senki sem latta elére az arab tavasz eseményeit sem.
Vagyis biztonsagra van szikségunk. Biztonsagra, és ezzel egyiltt jo baratokra és jo
szomszédokra.

Ezt a gondolatot fejezi ki szomszédséagpolitikank, a visegradi egyiittmiikodés és a Duna
Stratégia. A Duna Stratégia maga Kozép-Eurdpa, annak szimbdéluma. Nem csupan
kornyezetvédelmet, nem csak szallitast, kdzlekedést és nem is csupan gazdasagfejlesztési
projekteket jelent, hanem Kkulturat, oktatast, tudomanyt — és legf6képpen embereket.
Embereket, akik a Duna-régiéban élnek és kozds torténelemmel és kultaraval rendelkeznek.
Ez volt az oka annak, hogy amikor az Eurdpai Unid Tanacsanak elnoki szerepét
Magyarorszag toltotte be, azt mondtuk: igen, a Duna Stratégiat elndksegunk egyik
prioritdsaként kell kezelnink. Nem csak annak gazdasagi fontossdga miatt — amit
természetesen szintén nem szabad aldbecstilni -, hanem a Stratégia politikai és pszicholégiali
jelentéségébol adoddan is.

Magyarorszag szamara Kozép-Eurépa minden foldrajzi iranyban megjelenik. Eszakon a
Visegradi Négyek keretében, nyugaton pedig olyan fontos partnereket talalunk, mint Ausztria,
Németorszag, azon belll is Bajororszdg és Baden-Wirttemberg tartomanyok. Ugyanez
vonatkozik a déli szomszédsagra is, és éppen emiatt kiizdéttlink Horvatorszag tagsagaert az
Eurdpai Unidban. A horvét targyalasi folyamatot — és ez nem tllzés — az elndksegunk utolso
oraiban sikerult lezarnunk. Marciusban és aprilisban csak kevesen lattak esélyt erre a sikerre —
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mégis sikerult elérnink. Most pedig Szerbia tagjeloltségéért kuzdink, ami szintén nagyon
fontos szamunkra. Tisztaban vagyunk azzal, hogy német részrél még bizonyos aggodalmak és
kérdések merulnek fel, amelyek jogosak is lehetnek. Ami viszont ennél is fontosabb, hogy
egyrészt Szerbia cl6relépjen a csatlakozasi folyamatban. Maésrészt, hogy Belgradban ne
gyenguljenek — sét ellenkezbleg, er6sodjenek — az Eurdpa-parti politikai er6k. Azért 1éptiink
és lépink fel annak érdekében, hogy a februar 27-i Altalanos Ugyek Tanacsan Szerbia
elnyerje a tagjel6lti statuszt.

A foldrajzi iranyt kovetve dél felé is fordulunk, Romania és Bulgaria iranyaba. Eppen egy
roman kulugyminiszter fogalmazott ugy, hogy ,,140 éve nem voltak olyan jok a kapcsolataink
Magyarorszaggal, mint most”. Es ez igy is van, bar tudom, sokak szamara mindez talan
meglepd. Err6l mindenesetre kevesebbet lehet olvasni a New York Timesban a Neue Zurcher
Zeitungban és hasonld lapokban. De éppen emiatt kiizdink még most is azért, hogy a
schengeni Ovezet Romanidval és Bulgariaval kibéviiljon. E tekintetben német és francia
partnereink mar egyetértenek velink. Van még egy-két Kkisebb tagorszag, amelyek
nehézségeket vélnek latni. Azonban nem adjuk fel, és biztos vagyok benne, hogy Romania és
Bulgaria a lehet6 legrovidebb idon beliil Schengen-tagok lesznek, és ezzel ez a megosztottsag
is megsziinik az Union beliil.

Utolsé kérdéskorink a magyar kilpolitikai stratégiankat illetéen a globalis nyitas. Az utobbi
20-22 évben Magyarorszag - és a régié tobbi allama is - els6sorban 6nmaga problémaival volt
elfoglalva. Jelent6s, meghatarozo atalakulési folyamat ment végbe ezekben az orszagokban,
mind gazdasagi, mind politikai és minden egyéb vonatkozasban. Masfelél a f6 célokat az
eurdpai integracio, ill. a NATO-tagsag jelentették. Ehhez képest joval kevesebb figyelmet
szenteltiink az Eurdpan kivili régioknak és foldrészeknek. De most ismét ehhez a ponthoz
érkeztlink el. Mint emlitettem, a kdrilmények nagymeértékben megvaltoztak, ezért ismét tébb
figyelmet kivanunk forditani mas kontinensekre, térségekre is. Es nem csak Kinara, Indiara, a
nagyhatalmakra gondolok, de a kisebb allamokra is. Vilagszerte tobb tucat orszag és nép
bizonyul rendkivil sikeresnek napjainkban — akar Afrika orszagai is. 25-30 évvel ezel6tt
Afrikarol, mint elveszett vagy elfeledett kontinensrél beszéltek, ma mar masként vélekednek
rola, hiszen nagy ivi fejlédésen ment keresztiil. Németorszag szamara evidencia, hogy a vilag
minden t4jara exportélja termékeit. Most mi is erre toreksziink, akar a hazankban jelen 1év6
német vallalatok segitségével. Hiszen sokan tevékenykednek a magyar piacon és ujabbak is
érkeznek — igy a Mercedes, az Audi és masok. Mindezek pedig azt jelentik, hogy
vilagszemleletiinknek és kulpolitikdnknak egy globalis dimenzioval is rendelkeznie kell.
Hiszen a kihivasok is globalis méreteket dltenek. Vegyuk példaul a klimavaltozast: ha a
globalis atlaghdmérséklet két fokkal emelkedne, Ugy az hazank vonatkozasaban azt jelentene,
hogy az orszag kozépsd teriiletén — a magyar pusztan — harom fokkal lenne melegebb. Es mar
ez is rendkivil negativ valtozas. Ugyanez azonban a Csendes-0cean szigetein talalhato 15-20
allam szamaéra a létezéslik véget jelentené. Az atlaghdmérséklet két fokos emelkedése esetén
ezek az orszagok 20 év mulva egyszerlien eltlinnének a Fold szinér6l. Mindezzel arra
kivantam utalni, hogy mindannyian egy hajéban eveziink, és éppen ezért van sziikséglnk egy
globalis vilagszemléletre. Mindannyian - nagyok és gazdagok, kisebbek és kevésbé gazdagok
— egy globalis, egyetemes feleldsséget viseliink. Ennek kivanunk tetteinkkel megfelelni
globalis szinten is. Vagyis a feleldsségtudat az, amelyrdl tigy gondolom, hogy minden orszag
kulpolitikdjdnak meghatarozé eleme. Felel6sséget vallalni els6sorban sajat hazankért — Ugy
vélem, ez természetes. De felel6sséggel tartozunk szomszédainkeért, baratainkért,
szovetségeseinkért és végsd soron az egész bolygoért. Es természetesen jelenleg meghatarozé
kérdés, hogy milyen valtozasok mennek végbe Eurdpaban.

A rovid attekintést az egykori szovetségi kancellar, Konrad Adenauer szavaival szeretném
zarni: ,,Eurdpa egysége egykor kevesek alma volt. Késobb sokak reménye lett. Ma pedig
sziikségszerliség mindenki szamara”.
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Ko6szonom megtisztelo figyelmiiket!
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