EaHOP

HALASZATI OPERATIV PROGRAM

Halaszati Operativ Program
Félidos Ertékelés

VEGSO JELENTES

Megbizé:

Vidékfejlesztési Minisztérium

2011. janius 09.

AGRAR EUROPA

Tanacsado Kft.

bl 2527



VIDEKFEJLESZTES] HOP Félidés Ertékelés Végsd Jelentés ;:j FIOP

MINISZTERIUM AT OPERATIV PROGRAN

Tartalom
VEZETOLOSSZEFOGLALOQ ..ottt et e e ae et e sae et saeeasesaseasesaeentesasesesaeennas 3
TuBEVEZETES ..ot et e et e et e e e e et e e e e e e e eaeeeeee s e eeeaee s eeseeeeaeeeeeeeneeaneesneessesaseeseessneeas 9
1.1 Az értékelés KOrUImeEnyei €S CELAL .......ovuerriiriiiiiriieiieieieteeeeee et 9
1.2 ErtEKEIEST IOUSZEITAN ..ot eee e e e eeeeeeee e e eeeee e s eeeeseeeesesseeeseseeeeae 10
1.3 Milyen nehézségek meriiltek fel az értékelés soran...........ccoovevevieiiniiniiniiinieieceieee 11
1.4 ROVIATESEK JEZYZEKE ......eoneiiieiieieteteete ettt sttt st s 12
2. AZ ERTEKELESI KERDESEKRE ADOTT VALASZOK, TEKINTETTEL A HOP CELJAIRA ............. 13
2.1 Uj igények a haldszati fejlesztések terén (1. szamui értékelési KErdés) ..........cooomrrnrmnnn.. 13
2.2 A HOP relevancidja (2. szdmu érté€kel€si KErdés) ........ooouvvmmimniniininiiinenieneeienceieneeen 27
3. A MEGVALOSITASRA VONATKOZO ERTEKELESI KERDESEK MEGVALASZOLASA .................. 31

3.1. Partnerség, az érintettek megvaldsitasba valé bevondsa (3. szdmu értékelési kérdés)....31
3.2 A pélyaztatési folyamat milyen mértékben segiti el a HOP célok elérését? (4. szamu

EIEKEIEST KETAES) ...ttt ettt sttt et 36
3.3. A program monitoring hatékonysdga (5. szamu értékelési Kérde€s)..........coovvvvinninnunnnnnnnn. 44
4. A PROGRAM ELOREHALADASARA ES HATEKONYSAGARA VONATKOZO ERTEKELESI
KERDESEK MEG VALASZOLASA ...ttt ettt sttt 53
4.1 A Program megvalositasdnak allasa 2010 végén (6. szdmu értékelési kérdé€s) ................. 53
4.2 A 2.tengely elért eredményei, tekintettel a HOP kozéptavu céljaira (8. szamu értékelési
KETAES ).ttt ettt b et et 61
4.3 A harmadik tengely elért eredményei, tekintettel a HOP kdzéptavi céljaira (9. szdmu
EIEKEIEST KETAES) ...ttt ettt ettt 75
4.4 A 4. tengely elért eredményei, tekintettel a HOP kozéptavu céljaira (10. értékelési kérdés)
..................................................................................................................................................... 75
4.5 Az 5. tengely teljesitmény és eredménymutatéi (11. szamu értékelési kérdés)................ 76
5. A HOP ESELYEGYENLOSEGRE, KORNYEZETRE, BIODIVERZITASRA ES A
FOGLALKOZTATASRA VALO HATASA .....c.cooviuiiiiiiininiicieitieieietetetete sttt 81
6. A HOP FELIDOS ERTEKELES JAVASLATAL............oooooeveeeeeeeeesseesiessseseesseesessssnsssesesesseeeee 85
7. ESETTANULMANY: A CZIKKHALAS HALASTAVAI KFT.........cccoooiiiiiiininiiccccs 91
7.1 A Projekt KOTNYEZELE. .......ovuiiiiriieieeiiet ettt ettt st s 91
7.2. A projekt részletes BEMULALASA.........coueeieriiiiieriieierceieetee ettt 94
7.3. A projekt legfontosabb eredményei, hatdsai .........c.cecevievierienienieniiieeeeeeeee 97

AGRAR EUROPA

AGRAR EUROPA Tandcsadé Kft. 2. oldal



VIDEKFEJLESZTES] HOP Félidés Ertékelés Végsd Jelentés ;j FIOP

MINISZTERIUM HALASZATI OPERATIV PROGRAM

VEZETOI OSSZEFOGLALO

A jelen dokumentum a magyarorszagi Haldszati Operativ Program (tovabbiakban HOP) fél-
id0s értékelésének az Agrar Eurdpa Kft. dltal készitett Végso Ertékelési Jelentése.

Az értékelés célja a HOP egészének hatékonysdgvizsgdlata, azzal a céllal, hogy az értékelés
megdllapitdsai alapjan a tdimogatds és a végrehajtds mindségének javitdsa céljabol a sziikséges
kiigazitasokra sor keriilhessen. Az értékelés a célok relevanciavizsgélatit is tartalmazza, amely
sordn megvizsgélja, hogy a programban jelenleg feltiintetett célrendszer megfelel-e a haldszati
agazat aktudlis igényeinek, illetve az dgazatot koriilvevd kiils6 gazdasdgi-tirsadalmi kérnyezet
altal biztositott lehetoségeknek.

A HOP keretében 2010. december 31-i dllapot szerint két tengely keretében keriilt timogatasi
lehet0ség megnyitdsra, a 2. tengely esetében az akvakultira, a természetes vizi haldszat és a
halfeldolgoz6 beruhdzisok tekintetében, illetve az 5. tengely keretében a program menedzs-
menthez kapcsolddo koltségek keriilhettek elszdmoldsra.

2010. december 31-ig a forrdsok Osszességében 29,4%-ban keriiltek lekotésre, a beruhdzési
forrasok ebbdl nagyobb ardnyban részesednek (40% folotti a lekotés a 2. tengely esetében).
Minddsszesen 165 tdmogatdsi kérelem keriilt benyujtasra, amelybdl 140 irdnyult beruhdzasra.
A 2. tengely eldrehaladdsdval kapcsolatban megallapithatdé, hogy a projektek Osszetétele,
mennyisége és mindsége az elvarhatonak megfeleld. Az 5. tengely esetében megéllapithatjuk,
hogy a kifizetések elsdsorban a program menedzsment koltségeit viselték, kevésbé jelent meg
a kivitelezést tanulmanyokkal, részelemzésekkel timogat6 tevékenység.

A program elorehaladdsat a jelen fazisig a monitoring adatok alapjan teljes kortien nem allt
modunkban értékelni. A monitoring adatok kérelmezdk 4ltali benyujtasanak hatarideje 2011-
ben mércius 18. volt. A program menedzsment a valdsdgnak megfeleld monitoring adatokat az
IIER-bAI nem tudta teljes korlien eldallitani, ami a kérelmezOk részben helytelen adatszolgélta-
tdsabol, részben a helyteleniil megadott adatok pontositdsnak jelentds iddigényébdl adddott.

A HOP értékelése alapjan az aldbbi legfontosabb ajinlasokat fogalmazzuk meg, amelyeket
nem csak a HOP 2013-ig tart6 idOszakara, hanem az azt kovetd tervezési idoszakra vald felké-
sziilés sordn is javaslunk figyelembe venni a tervezdk részérol:

1. A Program értékelésének egyik legfontosabb megéllapitdsaként megfogalmazhatjuk, hogy
nem javasoljuk az elfogadott HOP célrendszerének moddositasét, az aldbbiakban bemuta-
tott indokok alapjan. Arra viszont javaslatot tesziink, hogy célszerli megvizsgélni a tenge-
lyek kozotti forrds-atcsoportositds lehetdségét és sziikségességét.

A vizsgalt idoszakban a haldszati szektor fejlesztésére, szabalyozdsara vonatkozé kérdésekben
nagyfoku stabilitds volt a jellemzd. A HOP alapvetd céljai és intézkedései a HOP jovdhagydsa
Ota nem valtoztak, a végrehajtast szolgdl6 rendeletek kell6 idoben megjelentek és azok megfe-
lel6 kereteket adtak a program stratégiai céljainak idGardnyos teljesiiléséhez. Ezzel a kedvez-
ményezetteknek lehetové tették, hogy projektjeiket, lizleti villalkozasaikat sikeresen elinditsak,
illetve fejlesszék.

Az intézményrendszernél folytatott interjik alapjan megéllapitottuk, hogy a gazdasagi vélsig
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més agazatokhoz képest sokkal kevésbé érintette a haldszati 4gazatot. Az MVH tapasztalatai
szerint a projektek megvaldsitdsat nem akadalyozza a gazdasagi valsag.

Ertékeld munkank sordn megallapitottuk, hogy az dgazati igények nem véltoztak, dj dgazati
igények nem jelentek meg a HOP elfogadésa és a timogatdsok elérhetové tétele ota.

A haldszati dgazat gazdaségi, esetleges jogi kornyezetének valtozdsa nem volt hatdssal magéra
az 4gazatra, igy azok a HOP célkitlizéseit nem érintették. Minden eredeti célkitlizést tovabbra is
relevansnak tartunk.

A HOP tartalmi attekintése soran megallapithatd, hogy a SWOT elemzés megfelel a haldszati
agazat jelenlegi koriilményeinek és kornyezetének is, tehat azon valtoztatasi igény nem meriil
fel. Kisebb kiegészitéseket javaslunk, ez az akvakultura teriileten beliil a veszélyek kozott felso-
rolt hallopasok erdsodése, illetve az oktatds és kutatds teriileten az alulfinanszirozis probléma-
kore. Ez prioritds vagy célrendszerbeli valtozdst nem tesz sziikségessé, tekintettel arra, hogy a
vagyonvédelmi beruhdzédsok a jelen rendszerben is timogathatdak, az alulfinanszirozas pedig
nem 4gazati jelenség, hanem Magyarorszagon éltaldnos az oktatds/kutatdsi tevékenységek ko-
rében.

A haldszati dgazattal szemben tdmasztott alapvetd igény nem valtozott, az dgazat valtozatlanul
legfontosabb feladata a lakossdg édesvizi halfogyasztasdnak kielégitése. Ezt szolgaltdk a 2-es
tengely technoldgiafejlesztd, kapacitdsnoveld, illetve korszerlisitd intézkedései. A hamarosan
megnyilé 3-as tengelyes intézkedések pedig é€lénkiteni fogjdk a lakossdg halfogyasztasat,
amelynek termelési oldala a Program keretében teremtddik meg.

Mind a Nemzeti Haldszati Stratégia Terv mind a HOP hosszu tévra tervez €s ciklusokon ativeld
modon torténik a Program végrehajtasa is. Ezt mutatja a harmadik tengely kézeljovoben var-
hat6 inditdsa is, amely intézkedések igy dtnyudlnak a 2013. utdni elsé évekre dtmenetet képezve
a kovetkezd tervezési-pénziigyi idoszak haldszati programjdhoz.

Ezek alapjan megallapithatjuk, hogy a HOP célrendszer médositas nélkiil megfelel az
agazati igényeknek.

2. A hallopésok visszaszoritdsa érdekében javasoljuk, hogy azon beruhdzasokat, amelyek a
vagyonvédelemmel és ezen keresztiil a gazdasdgosabb termeléssel kapcsolatosak, a jovo-
ben kiemelten timogassak

A hal4szati politika timogatésai jelentds részben a haldszati termeld dgazat versenyképességét
szolgéljak. A versenyképesség Osszetevoi kozott szerepel a jovedelmezdség. Magyarorszdgon
a halaszattal foglalkozok kozott altalanosan elfogadott, hogy a hallopasok jelentds anyagi vesz-
teséget jelentenek, azaz szamottevoen csokkentik a jovedelmezdséget. A jelenleg tdmogatott
tevékenységek kozott is van vagyonbiztonsdg novekedést erdsitd beruhdzas (pl. kerités), ame-
lyek megfeleld eszk6zok lehetnek a lopasok csokkentésére.

3. Késziiljon és keriiljon publikdldsra egy folyamatdbra, amely pontosan bemutatja a HOP
eljarasrendjét a projektotlet felmeriilésétdl az tizemeltetési idoszak végéig.
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A folyamatdbra azoknak a beruhdzoknak kedvez, akik fejlesztésiikhoz haldszati tdmogatést
terveznek kérelmezni. A folyamatabrat azért javasoljuk Osszedllitani, mert a HOP jogcimeit
tobb, egymastdl fliggetleniil médosuld jogforrds szabdlyozza, beleértve a Ket-et is. Ez utdbbi
példaul nem része a haldszati jognak, igy a haldszati gazdasdgok és feldolgozok nincsenek vele
napi kapcsolatban, viszont alapvetéen meghatdrozza a tdmogatasi és kifizetési kérelmekhez
kapcsolodé eljardsrendet.

Az interjuk és kérddivek tapasztalatai alapjan megallapithatd, hogy a timogatasi kérelmek 0sz-
szeallitisanak id6szakaban a pontos eljarasrend a kérelmezOk szdmara nem egyértelmi €s igy
nem tudnak eléggé megalapozott dontést hozni a tdimogatasi rendszerben val6 részvételiikrol.
A folyamatédbra vizualizdlva 4ttekinthetdvé teszi az eljarasrendi 1épéseket, feltiintetve az intéz-
ményrendszer és a kérelmezd szdmdéra rendelkezésre dll6 iddintervallumokat, tigyintézési ha-
taridoket, pontosabban tervezhetdvé téve a beruhdzdshoz kapcsol6do pénzforgalmat.

4. Az IIER beruhazasi projektek hiba- és tobblet iddigény mentes kezelésére valé alkalmassa
tétele.

Az 1IER nem kielégitéen tdmogatja a beruhdzasi jellegii projektek kezelését. Nem tdmogatja az
ligyintéz0 munkdjat automatikus korlatokkal. Egy-egy iigyfél, illetve egy-egy projekt timoga-
tas-intenzitdsit az ligyintézo az [IER-t6] fiiggetlen, kiilon Excel tdblaban figyeli és kezeli, jelen-
tdsen megnehezitve az iigyintéz6 munkdjat és esetleges hiba lehetdséget is okozhat.

5. Javasoljuk a Technikai segitségnyujtds tdmogatdsi €s kifizetési kérelmei IIER-ben val6
kezelhetdségének részletes vizsgalatat.

Az IH tdjékoztatdsa szerint az 5. tengely tdmogatési €s kifizetési kérelmei nem az IIER-ben
keriilnek kezelésre, hanem Excel tdbldban az IH-ban. Ez a megoldés egyrészt bizonytalan, te-
kintettel arra, hogy az Excel egy tdblazatkezeld program €s a szerkezete nem elégiti ki a tdmo-
gatdsi és kifizetési kérelmek HOP-eljarasrend szerinti kezelését (pl. nyomon kovethetdség).
Masrészt a HOP forrasét igénybe vevo projektek eltérd szamitdégépes rendszerekben val6 keze-
lése (IIER, illetve Excel) nem teszi lehetdvé a programra vonatkozé lekérdezéseket, elsdsorban
a pénziigyi eldrehaladds szempontjdbdl. Mivel az IIER elsdésorban mezdgazdasagi kdzvetlen
tdmogatasok kezelésére kialakitott szoftver, ezért a HOP keretében a beruhdzdsokra irdnyuld
kérelmek kezelésére ki kellett a megfelel6 modulokat alakitani, ugyanigy a HOP 5. tengely ta-
mogatdsi és kifizetési kérelmeire vonatkozé modulokat is sziikséges megtervezni, kialakitani.
Javasoljuk ennek részletes eldzetes vizsgélatit, amelyen keresztiil meghatarozhatéak a konkrét
feladatok, feleldsok és a sziikséges pénziigyi keretek.

6. Javasoljuk a 2013 utdni tervezési idOszakra a haldszati fejlesztési program kiilon informati-
kai rendszerben torténd kezelési lehetdségének vizsgélatat.

Az értékeldi munka sordn tobb olyan problémaval taldlkoztunk a HOP kérelmek jelenlegi in-
formatikai kezelési rendszerében, amely egyrészt megneheziti a kérelemkezeldok megfeleld fel-
adatellatasat, mdsrészt bizonytalannd teszi a program elorehaladasdnak pontos figyelemmel
kisérését. Az IIER rendszere nem alkalmas beruhazasi timogatési kérelmek kezelésére, illetve a
haldszati 4gazat egyes részteriileteihez kapcsoldédo - tdmogatasi kérelmekkel nem, csak palyé-
zatokkal megoldhato6 - fejlesztések (pl. marketing, innovéciora irdnyuld projektek) dokumenté-
cidjanak kezelésére sem.
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7. A monitoring adatszerkezetre alapozott kiiszobértékek meghatarozéasa, amelyek a program
vagy a program megvalositdsdhoz sziikséges modositasok meghatdrozasat atlathatova te-
szik.

A halaszati 4gazat a kiilsé koriilmények valtozdsara kevésbé érzékeny, ahogyan azt az inter-
jukbol is megallapithattuk. A haldszati gazdilkodok célrendszere nem valtozott, igy program-
modositast nem indukalt. A program céljainak teljesiilésére, az éves monitoring adatok attekin-
tésébdl lehet kovetkeztetni. A célértékek a HOP megvalositasdnak félidejére, illetve a teljes
program befejezésekor keriilnek értékelésre. Ez az értékelési gyakorisdg - értékeldi vélemé-
nylink szerint - kevés ahhoz, hogy a befejezéskori célértékek eléréséhez folyamatos informéci-
6t adjon. A program ,,kézben tartdsdhoz” van sziikség azokra a beavatkoz4si kiiszobértékekre,
amelyek mutatjdk a program eldrehaladdsédnak azokat a részteriileteit, amelyek hozzdjarulnak a
célértékek, igy a program céljainak eléréséhez. Az egyes kiiszobértékekhez megfeleld beavat-
kozasi lehetOséget is kell tarsitani, amivel a kiiszobérték el nem érésekor lehet beavatkozni.

8. Monitoring adatszerkezet attekintése, modositdsa, amely megfelel a célrendszer kovetel-
ményeinek.

A monitoring célja, értelmezésiink szerint, a program eldrehaladdsdnak éves gyakorisagu
nyomon kovetése, informacidgyiijtés a sziikséges beavatkozasokra irdnyulé dontések megala-
pozésdhoz. Az adatok gyiijtése arra szolgél, hogy abbdl a program célrendszeréhez valo koze-
litésre kovetkeztetni lehessen. A program célrendszerében kozponti szerepet tolt be a halhus
fogyasztds novelése, de a monitoring keretében arra vonatkozdan nincs adat (pl. kozvetleniil
értékesitett halmennyiség, illetve annak éves novekedése). Tovidbbd a monitoring keretében
nincs gyljtott adat tobbek kozott a biodiverzitds megtartasdra, a vizfelhasznaldsra sem. A
programban nem keriil meghatarozdsra a versenyképesség, igy nincsenek olyan indikdtorok,
amelyek a versenyképesség fenntartdsdnak mérésére vonatkozndnak. Mindezek a programban
célként szerepelnek, monitoring indikdtorok hidnydban azonban alakuldsuk nem k&vethetd
nyomon.

Nemzeti indikdtorok meghatarozédsara lehetdség van, hiszen a kozponti indikatorok nem fedhe-
tik le minden egyes tagdllam haldszati dgazatdnak célrendszerét, igy javasoljuk a monitoring
rendszer ilyen irdnyu attekintését, modositisat.

9. A HOP megval6sitdsaban, a Monitoring Bizottsdgban kozrem(ikodd szervezetek kompe-
tencidjanak novelése.

A tervezésbe, illetve a megvaldsitdsba bevont szervezetek teljeskortisége a HOP tekintetében
kielégitd, amint azt az elemzd részben bemutatjuk. A szakmai interjikra alapozva javasoljuk az
MB tagok kompetencidjdnak, az EU tdmogatasi rendszerek menedzsmentjére, illetve a HOP-
igényekre vonatkoz6 képességeinek novelését. Példaul az esélyegyenldséggel foglalkoz6 szer-
vezet az MB iilések jegyzOkonyvei alapjan a program eddigi torténetében nem szoélalt fel, ho-
lott ez egy nagyon fontos horizontélis cél az EU-s tdimogatasi programok megvaldsitasa sordn.
Olyan eszkozok alkalmazdsat javasoljuk, amelybdl az MB, mint testiilet visszajelzést kap a
képességek fejlodésérdl, pl. egy teljes napra sz6l6 kihelyezett MB iilés, amely csak adott kom-
petenciafejlesztd témaval foglalkozik. Lehetséges témakor a stratégiai tervezés az EU tdmoga-
tasi programjaiban, illetve a program lebonyolitdsat meghatdroz6 EU-s szabdlyrendszer (pél-
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daul azokra a korlatokra tekintettel, amelyek nem HOP specifikusak, de befolydsoljak a prog-
ram megvaldsitasat).

10. Javasoljuk a 3-as tengelyes intézkedések mihamarabbi indit4sat.

A halaszati dgazat eredményességének fenntartdsdhoz, illetve annak noveléséhez, az dgazat
kiegyensulyozottsdgdhoz a folyamatos fogyasztisosztonzésre egyértelmiien sziikség van. A
beruhdzasok haladnak elore, az azok 4ltal kibocsatott halmennyiséget a piacon el kell helyezni
és a magyar vasarlok meglehetdsen stabil fogyasztési szerkezetet mutatnak, amely fogyasztas-
0sztonzo program hidnyaban nem fog megvaltozni. Tehdt a program megvalositdsdban éppen
most érkezett el az optimdlis id6 a 3-as tengely megnyitdsara.

11. Tekintettel az n+2 éves teljesitési szabdlyra, célszerlinek latjuk, hogy a forrasok teljes korti
felhaszndlhatésaga érdekében az IH vizsgélja meg a tengelyek kozotti forrds atcsoportosi-
tas lehetdségét és sziikségességét.

Megvizsgdlva a keretlekotéseket megéllapithat, hogy a nem konvergencia régidban nagyon
kevés a projektek szdma €s Osszege. A 2010. évben még elkeriilhetd volt a forrasvesztés, de
mivel a nem konvergencia régioban tervezett beruhazasok mértéke a 2011. évben eldrelathato-
lag nagyon alacsony lesz, sziikséges lehet a tengelyek kdzotti dtcsoportositas.

12. Javasoljuk a haldszati kornyezetgazdalkoddsi program elinditdsanak vizsgalatat.

Az agrar-vidékfejlesztési timogatdsok keretében az agrar-kornyezetgazdalkodds programban
(AKGQG) 2004-2009 kozott lehetdség volt az extenziv halastavak kdrnyezetgazdéalkoddsbol adé-
do tobblet koltségeinek, és az onként vallalt kornyezetvédelmi korldtozdsok miatti bevétel ki-
lehetdséget a programhoz csatlakozott togazdasdgoknak. A tdgazdasdgok dontd tobbsége €lt is
ezzel a lehetdséggel. A HOP tervezése sordn intézkedés szinten az operativ programba beépi-
tésre keriilt az AKG-hoz hasonl6 tdmogatasi konstrukcid, annak ellenére, hogy a tervezés ide-
jén lehet6ség volt arra, hogy ez a timogatds tovabbra is az AKG keretében az Eur6pai Mez6-
gazdasagi és Vidékfejlesztési Alapbol (EMVA) keriil majd kifizetésre.

Az AKG tdmogatdasok az extenziv halastavak esetében az Eurdpai Bizottsdg allasfoglalasa mi-
att (féleg a DG-AGRI véleménye) az EMVA-bdl a tovdbbiakban csak nagyon korldtozott mér-
tékben €és nem egységesen nyujthatd, ezért ezt a tdmogatdst az Eurépai Haldszati Alapbdl
(EHA) a HOP keretében kell nyujtani. Ez a kompenzaciés program a Halaszati Kornyezet-
gazdalkodasi Program (HKP).

A halaszati tevékenység, hasonléan a mezdgazdasigi alapanyag-termeléshez, szoros kapcso-
latban van a kornyezetével, annak fenntartdsaban szerepe van. A HOP célrendszerében szere-
pel a biodiverzitds fenntartdsa, amely egyik eszkoze lehet a haldszati kornyezetgazdédlkodasi
program eldirdsrendszerének betartatdsa, amely elOreldthatéan olyan tobbletkoltségekkel, illet-
ve nyereségelmaradéssal jar, amely kompenzécidra szorul, a haldszati kornyezetgazdalkodasi
kifizetéseken keresztiil.

A program inditdsdnak illetve a kompenzaciot igénybe vevok eldnyei:
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A HOP oldalarél nézve:

- Folyamatossag biztositasa a programozasi iddszakok kozott;
- Forréslekotés - HOP keretfelhasznalas;

- n+2 szabdly miatti forrdselvonds veszélyének csokkentése;

- Nem konvergencia régiok tervezhetObb forrdsfelhasznalasa.

A Kedvezményezettek oldalarol nézve:

- Arrugalmatlan koltségek részbeni kompenzécidija;
- A kompenzici6 szabad felhasznédlasédnak lehetOsége.

Mivel a HOP tartalmazza az inditand¢é intézkedést, csak technikai jellegii programméadositas

sziikséges a konvergencia teriileteken beliil a prioritdsi tengelyek kozotti forrdsatcsoportosita-
sokkal kapcsolatosan.

ok ok
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1. BEVEZETES
1.1 Az értékelés koriilményei és céljai

A jelen dokumentum a magyarorszagi Haldszati Operativ Program félidos ért€kelésének az
Agrar Eurdpa Kft. altal készitett Végso Ertékelési Jelentése.

A Tanécs 1198/2006/EK Rendelete az Eurdpai Haldszati Alaprol 49. cikke értelmében minden
tagdllamban, igy Magyarorszdgon is el kell késziteni a HOP félidds értékelését. A félidds érté-
kelés 0sszedllitdsdnak idokorlatjat a Bizottsdg 498/2007/EK Rendeletének 27. cikke szabélyoz-
za, az értékelési jelentést a tagillamoknak 2011. junius 30-ig kell megkiildeniiik az Eurdpai
Bizottsag részére.

Az értékelés célja a HOP egészének hatékonysdgvizsgdlata, azzal a céllal, hogy az értékelés
megdllapitdsai alapjan a tdimogatds és a végrehajtds mindségének javitdsa céljabol a sziikséges
kiigazitasokra sor keriilhessen. Az értékelés a célok relevanciavizsgélatit is tartalmazza, amely
sordn megvizsgélja, hogy a programban jelenleg feltiintetett célrendszer megfelel-e a haldszati
agazat aktudlis igényeinek, illetve az dgazatot koriilvevd kiils6 gazdasigi-tarsadalmi kérnyezet
altal biztositott lehetoségeknek.

A Végs6 Ertékelési Jelentés szerkezetében és tartalmaban megfelel a Vidékfejlesztési Miniszté-
riummal, mint HOP Irdnyit6 Hatésdggal kotott szerz6dés alapjan 6sszedllitott Projekt Inditéd
Jelentésben foglaltaknak.

Az értékelés az aldbbi idGiitemezésben keriilt megvaldsitasra.

1. tablazat

Esemény idépont
Az ajanlattételi felhivds megjelentetése, 2010.08.05
Az AE ajanlat elkiildése, 2010.08.23
A VM eredményt hirdet, 2010.12.10
Szerz6déskotés, 2010.12.15
A kick off meeting, 2011.01.17
A projekt indit6 jelentés leaddsa, 2011.01.21
Megbizélevél, titoktartdsi nyilatkozat, 2011.01.26
A HOP pénziigyi jelentés atadéasa (2010. decemberi 4llapot), 2011.02.15
Az elozetes értékelési dokumentum atadasa, 2011.04.01
A HOP éves jelentés-eredménymutatdk - nem végleges dtadésa, 2011.05.04
IH vélemény az eldzetes értékelési dokumentumra, 2011.05.06
Az eldzetes monitoring adatok 4tadésa, 2011.05.06
ITER-bd1 végleges monitoring adatok dtaddsa 2011.06.03.
Szakmai interjuk (ettd] a naptdl eddig a napig), 2011.02.08-03.01.
Belsd interjik (ettdl a naptdl eddig a napig), 2011. 02.08-03.18.
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1.2 Ertékelési médszertan

Ertékelési megkozelitésiinket és médszertanunkat tgy alakitottuk ki, hogy az egyértelmiien
megfeleljen a kiir6 igényeinek. Ezért szorosan kovetjiik az Ajanlatkérésben meghatarozott fel-
adatokat, a félidos értékelés szempontjabol meghatarozé uniés médszertani alapokat, vala-
mint a fejlesztési programok értékelésében széleskorlien alkalmazott Tavistock értékelési ut-
mutat6t, amelyeket adaptdltuk a magyar fejlesztéspolitikai gyakorlat és a HOP sajitossdgainak
megfelelden.

Megkozelitésiink, a klasszikus strukturdlt értékelési megkozelitésen, négy egymasra épiild
fazison alapul:

= Strukturalas — Az értékelés id6pontjaban aktudlis helyzet megértése, illetve az értéke-
I1ési keret-rendszer kialakitasa (értékelési kérdések, eszko6zok, indikatorok);

= Adatgyiijtés — az érintettek bevonasi lehetdségének vizsgalata; a megfigyelni kivant te-
riilet kijelolése, adatgyijtés;

=  Elemzés — az értékelési kérdések megvalaszoldsa, a haldszati politika hatdsainak értéke-
1ése;

= A jelentés Osszeallitasa, javaslattétel — az elsé Iépésben meghatarozott kritériumok
mentén értékitélet kialakitasa, az értékelés szintetizélasa, az értékeloi jelentés véglegesi-
tése, az eredmények kommunikaldsa, a javaslatok megfogalmazasa;

Munkénk sordn egyardnt alkalmazunk formativ és participativ mddszereket, mennyiségi és
mindségi elemzéseket. Modszeriink alapvetéen folyamatorientalt (egyiittmiikodésen ala-
pul) és eloretekintd, abban az értelemben, hogy a Program mar elért eredményeit és tapaszta-
latait figyelembe véve, a programozasi idoponthoz képest mdédosult kornyezet sajatossagai
alapjan javasoljuk optimalizalni a HOP megvaldsitdsat.

A modszertan javasolt kozponti elemei:

= Dokumentum-feldolgozas: Attekintjiik, feldolgozzuk, rendszerezziik és szintetizdljuk a
hazai programozasi és program-végrehajtasi alapdokumentumokban, a tdmogatési €s kifi-
zetési kérelmek dokumenticidiban, a tanulmdnyokban, az értékelésekben, a szakirodalom-
ban és a mdédszertani Utmutatdékban és egyéb relevans anyagokban foglalt informécidkat.

= Adatelemzés: Kigyiijtjiikk a timogatasi és kifizetési kérelmek kezelési adatbazisaban rogzi-
tett relevans adatokat (pénziigyi és fizikai indikatorok, monitoring adatok), strukturdljuk és
elemezziik oket.

»  Kérelmezdi kérdéivezés: Elkészitiink és az IH segitségével megjelentetiink egy kérddivet,
amelyben a kérelmezOktdl, illetve a kedvezményezetti oldali szervezetektdl, egyéb érintet-
tektdl nyitott és zart kérdések segitségével véleményt és javaslatokat igyeksziink megtudni
a kérelemkezelési rendszerre, a jogcimek feltételekre vonatkozdan.

* Bels6 kérdéivezés: Az intézményrendszer munkatarsaitdl részben onalléan kitSltendd
tematikus kérdéslistdk segitségével juthatunk informéciékhoz.

Szakmai interji: Az egyik leghatékonyabb informacidgyijtési — és bizonyos mértékben
szintetizalé — modszer, mivel az informécioforrds és informacidt szolgaltatd kozti kdzvetlen
kommunikicié lehetdséget nytjt komplex kérdések, kérdéskorok targyaldsara. A megbe-
sz€léseket interjuvazlat segitségével jol strukturaltan folytatjuk le, a timogatdsi rendszerben
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szerepl érintettekkel (beleértve IH, MVH, nyertes, nem nyertes kérelmez6k, szakmai szer-
vezetek).

=  Esettanulmany: Az esettanulmany egy konkrét, lehetGség szerint Gsszetett, bonyolult
beruhdzds kapcsdn mutatja be a Program, illetve a timogatdsi rendszer sajatossagait, eset-
leges buktatdit.

Moddszertanunk legfontosabb jellemzdje, hogy mindegyik eszkozt az értékelési kérdések
megvalaszolasanak rendeltiik ald. Ez a megkozelités egyarant érvényes az elézetes és a végle-
ges értékelési dokumentum clkészitése soran. A két dokumentum elkészitésének modszerta-
na csupdn abban kiilonbozik egymdstol, hogy mig az eldbbinél elsésorban dokumentum- és
adatelemzésre, a tanacsadoi oldal szakértdinek ismereteire és a szakmai interjuk elso részének,
valamint a fokuszcsoportos megbeszélés eredményeire lehet tdmaszkodni, addig a végleges
értékelés elvégzéséhez az esettanulmanyokra, a tovabbi interjikra, tovdbba a kérelmezdi kér-
ddivezésbdl adodo kovetkeztetésekre alapozva fogalmaztuk meg végsd értékeldi véleményiin-
ket.

1.3 Milyen nehézségek meriiltek fel az értékelés soran

Az Agrar Eurépa Kft. Ajanlata 6sszeallitdsa sordn feltérképezte azokat a potencidlis veszély-
forrasokat, amelyek akadélyoztathatjdk a HOP félidds értékelés kivitelezését, illetve csokkent-
hetik annak mindségét. Ezeken kiviil nehézségekkel nem szembesiilt az értékeldi csapat, attdl
eltekintve, hogy a kérddivek szoveges részére a vdlaszadasi hajlandésag nagymértékii elmara-
dasit mutatja.

Az egyes kockézatok értékelési folyamatban valé megjelenését az aldbbiak szerint mutatjuk be.

1. Kockazat: Az interjualanyoknak, az intézményrendszer dontéshozdinak és a projektteljesi-
tés szempontjabol relevans valamennyi szakértd elérhetdsége, rendelkezésre alldsa és adat-
kozlési hajlandosdga kockazatot rejt, adott esetben az értékelés elhizodasat vonhatja maga
utan.

A felsorolt, értékelésben résztvevo érintett kor, illetve a rendelkezésre allo adatok elérheto-
sége biztositott volt. Az adat-dtadas késedelmessége a HOP monitoring adatok terén az éves
kotelezd adatszolgaltatas és az értékelési projekt egymdshoz viszonyitott idOzitése miatt
volt relativ késedelemben. A monitoring adatok kedvezményezettek altali szolgdltatdsanak
hatdrideje marcius 15-re esett 2011-ben, amely adatok feldolgozdsa, megbizhat6sag-
vizsgalatdnak iddigénye nem tette lehetdvé az adatok értékelok szamdra val6 ataddsat méjus
10. elott.

2. Kockazat: A projekt elérehaladasahoz sziikséges dontések (pl. interju tervezet, draft jelen-
tések jovahagydsa), elfogaddsok csiszdsa hasonld problémakat okozhat a projekt iitemezé-

sében.

A projekt sordn meghozott dontések iddzitése nem hatrdltatta az értékelési feladatok elvég-
z€sét.

3. Kockazat: A sziikséges jogosultsag hidnydban nem 4ll rendelkezésre minden, a Program
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értékeléséhez kapcsoldédoé adatforras.
Jogosultsagi kérdések nem meriiltek fel a projekt kivitelezése soran.

4. Kockazat: Az interjikon szerzett primer, valamint szekunder informaciok megbizhatésagat
nem lehet garantélni, ezek azonban jelentOs hatdssal lesznek az értékelés eredményeire.

Az interju-alanyok Osszeallitasanal tekintettel voltunk a HOP altal érintett kor potencidlis
véleménykiilonbségére, igy a reprezentativitdst biztosité mintat felhaszndlva allitottuk 6ssze
a meginterjuvoltak felsoroldsat.

5. Kockazat: A intézmények sokszor leterhelt munkatarsai nem forditanak kell6 id6t az inter-
jukra, valamint a mithelymunkdkon val6 részvételre, ami informacidvesztéshez és téves ko-
vetkeztetésekhez vezet.

Az interjuk iddpontja eldtt az interjuvazlatokat megkiildtiik felkésziilés céljabdl a partne-

reknek, amivel optimalizalni lehetett az interjuk informacidatadasi szakaszat.

1.4 Roviditések jegyzéke

AVOP Agrar- és Vidékfejlesztési Operativ Program
AKI Agrargazdasagi Kutatdintézet

EHA Eurépai Haldszati Alap

HAKI Haldszati és Ont6zési Kutatéintézet
HALTERMOSZ Haltermel6k Orszagos Szovetsége €s Terméktanicsa
HASKOB Halaszati Stratégia Koordindl6 Bizottsag

HOP Halaszati Operativ Program

HOPE Halaszati Orientdcids Pénziigyi Eszkoz

IH Irdnyité Hatésag

IER Integralt Igazgatdsi és Ellendrzési Rendszer

Ket. Kozigazgatasi Eljarasi Torvény

KKV Kis- és Kozépvillalkozas

KSz Kozremtikodo Szervezet

KT Kommunikaciés Terv

MAHAL Magyar HaltermelOk és Haldszati Vizteriilet-hasznositok Szovetsége
MASZ Magyar Akvakultira Szovetség

MB Monitoring Bizottsag

MOHOSZ Magyar Orszagos Horgdsz Szovetség

MTVSZ Magyar Természetvédok Szovetsége

MVH Mezdgazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal

NAV Nemzeti ado- és Vamhivatal

NGO Non Governmental Organization - Szakmai Erdekképviseleti Szervezet
NHST Nemzeti Haldszati Stratégiai Terv

TS Technikai Segitségnyujtas

VM Vidékfejlesztési Minisztérium
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2. AZ ERTEKELESI KERDESEKRE ADOTT VALASZOK, TEKINTETTEL A HOP CELJAIRA
2.1 Uj igények a halaszati fejlesztések terén (1. szami értékelési kérdés)

Ertékelési kérdés: Tekintettel arra, hogy a szabdlyozdsban, a politikai- és tdrsadal-
mi-gazdasdgi kornyezetben jelentds viltozdsok torténtek a HOP kidolgozdsa déta, On
szerint vannak-e tijabb igények a HOP céljainak megfogalmazdsdaban?

Mely elemek (nemzetkozi, nemzeti, regiondlis szintit) befolydsolhatjdik nagymértékben
az intézkedéseket az ex ante értékelés ota?

A HOP 06sszeallitdsa soran ex ante értékelés késziilt, beleértve a stratégiai kornyezeti vizsgala-
tot is. Az ex ante értékelés Ota jelentds valtozdsok mentek végbe a gazdasagi és tarsadalmi élet
legszélesebben értelmezett teriiletein.

Mindazondltal a magyar haldszati dgazat jellemzdinek alapos értékelési folyamatdban kiemel-
ten kell az dgazati sajatossdgokat meghataroz6 koriilményekre figyelni. A magyar haldszati
agazatot elsOsorban halastérendszerekre alapozott édesvizi haldszati termelés jellemzi. Ma-
gyarorszag lakossdga jelenleg annyi édesvizi halat fogyaszt éves szinten, amennyi a magyar
haldszati dgazat altal eléallitott mennyiség. Az dgazat mérete mind fizikai, mind pénziigyi ki-
bocsatas terén viszonylag kicsiny, habar megfeleld piaci kereslet mellett 1ényegesen tobb ter-
mék eldallitdsara képes lenne. Az dgazat lehetdségeit alapvetden befolydsolja a hazai halfo-
gyasztasi kultira. A hal Magyarorszdgon a kisebb mennyiségben fogyasztott élelmiszerek k6z¢é
tartozik, amellett, hogy a magyar gasztrondmiai kultira meglehetdsen konzervativ abban az
értelemben, hogy lassan valt fogyasztasi szerkezetet. Mindezen tényezdk miatt ugyan a hald-
szati dgazat kiils6 gazdasdgi-tarsadalmi kornyezete az ex ante értékelés 6ta esetenként jelentd-
sen valtozott, de az a népesség halfogyasztasi szokdsaira lényeges hatdssal nem volt, igy maga-
ra a haldszati dgazatra sem. Az dgazat abban a tekintetben is viszonylag alacsony mértékben
érintett, hogy a gazdaségi vélsiag a foglalkoztatdsi viszonyokat is nehezitette. Az értékelésben
bemutatjuk, hogy 2009-ben minddsszesen 1.280 f6 dolgozott alkalmazottként a haldszati dga-
zatban (termelés és feldolgozas egyiitt) és ha hozzdadjuk a O atlagos statisztikai 1étszdmmal
rendelkezd véllalkozdsok szamat (feltételezve, hogy 1 f6 ennek ellenére dolgozott), ebben az
esetben is minddssze 1.358 f6 foglalkoztatott érintett a haldszati 4gazatban.

Magyarorszagon az étkezési hal termelése 2008-ban, beleértve a tdgazdasagi termelést és a
természetes vizi haldszatot és horgdszatot 22,7 ezer tonna volt, ami 1%-kal haladta meg az elo-
z0 évi szintet. Tégazdasdgaink és intenziv lizemeink drukibocsdtdsa minimdlis mértékben el-
maradt a 2007. évi szinttdl, ezzel szemben a természetes vizeken a haldszat eredményesebb
volt. 2008-ban az egy fore juté halfogyasztas 4,18 kg/f6 értéken alakult.

Az lizemel6 halasto teriilet 6sszességében alig véltozott, e teriiletbdl 14 hektar volt a termelés-
be 2008-ban belépett 1j és 128 hektar a rekonstrudlt toteriilet. Togazdasagainkban véltozatlanul
a ponty a meghatdrozé halfaj, amely az étkezési haltermelés 76%-4t adja. Az intenziv iizemek
meghataroz6 halfaja az afrikai harcsa, amely az intenziv iizemek 2008. évi drukibocsatasanak
94%-4t biztositotta. E halfaj termelése a 2000-es években dinamikusan boviilt, 2008-ban azon-
ban ez a folyamat megtorpanni latszott. Ennek oka feltételezhet6en a piac telitddése lehetett. A
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hideg vizes intenziv haltermeld iizemekben 42 tonnérél (2006) 65 tonndra (2009) emelkedett
az étkezési méretll pisztrang eldéllitasa. (forrds: Haldszat folyoirat 2006-2009. szamai, dr. Pintér
Kaéroly).

A természetes vizekben a rekredcids c€lu (horgészati) haldszati hasznositds jatssza a meghaté-
roz6 szerepet, amely mellett a kereskedelmi haldszat csak kiegészitd, dllomanyszabdlyozé sze-
repet tolt be. A természetes vizekrdl €s a viztarozokrdl jelentett halfogasbdl 5.116 tonnat
(72,8%) tett ki a horgdszok zsdkmdénya.

Hazénkban 2009-ben kozel 36 ezer hektart tartottak nyilvan halasté miivelési agban'. Az AKI*
felé jelentésre kotelezettek (kozel 400 tégazdasagi haltermeld) adatai alapjan a teljes toteriilet
27,5 ezer hektar, amelybdl 24,7 ezer hektér téteriilet iizemelt. Az adatokbdl latszik, hogy az
AKI felé jelentéstételre kotelezettek a halastoként nyilvantartott teriilet 0ssz-feliiletének mint-
egy 76%-an gazdalkodnak, amelybdl 2.800 hektirnyi feliileten nem folyik termelés. Magyaror-
szdg t6gazdasagi haltermelésének 79%-it harom régié, az Eszak-Alfold, a Dél-Dunantil és a
DéI-Alfold adja. Ezen beliil a legnagyobb halmennyiséget Hajdi-Bihar, Somogy és Csongrad
megyében haldsszak le és a legjelentdsebb toteriiletekkel is ugyanezek a megyék rendelkeznek.
A legtobb haltermeld gazdasdg Baranya, Fejér és Somogy megyében taldlhato.

2009-ben a tégazdasdgok és intenziv haltermeld iizemek lehaldszott halmennyisége 22 ezer
tonna volt, ebbdl az étkezési hal termelés 15 ezer tonna, 51% amely az el6z6 évhez képest
5,5%-kal kevesebb. Sajnélatos tény, hogy az étkezési ponty termelése évek 6ta csokkend ten-
dencidt mutat, 2009-ben 555 tonnaval kevesebb volt a megeldz6 évinél. Az 1 hektérra jutd 6sz-
szes szaporulat 521 kg, az 1 hektarra jut6 pontyszaporulat mintegy 400 kg. Ragadozé hal ter-
melésiinkben a 2008. évhez képest 4 szdzalékos csokkenés mutathatd ki. A csuka esetében a
lehalaszott mennyiség csokkent, fogassiilld €s harcsa esetében kis mértékben novekedett. A
harcsa togazdasagi termelése mér évek 6ta 200-250 tonna koriili.

2. tablazat A haldszat legfontosabb termelési adatai

Megnevezés 2007 2008 2009
Tégazdasagok és intenziv iizemek
Halast6-iizemelt teriilet (hektar) 24 302 24 248 24701
Etkezési haltermelés (tonna) 15 865 15 687 14 825
Természetes vizek és viztarozok
Hasznositott teriilet (hektar) 115852 139515| 140647
Teljes zsdkmény (tonna) 7024 7394 6 364
ebbdl étkezési hal (tonna) 6 669 7027 6 098
Osszes étkezési hal (tonna) 22534 22714 20 923

Forras: AKI és Orszdgos Haldszati adattar

' A mezé- és erdégazdasagi miivelés alatt all6 foldet - a rendszeres foldhasznositasi médra tekintettel, a termé-
szetbeni allapotnak megfelelden - szanto, rét, legeld, sz616, kert, gyiimolesos, nadas, erdd és fasitott teriilet miive-
Iési 4gban, illetve halastéként kell nyilvantartani. Miivelés al6l kivett teriiletként kell nyilvantartani a mez6- vagy
erdégazdasagi miivelés alatt nem all6 foldet. (1997. évi CXLI. torvény az ingatlan-nyilvantartasrol)

2 Agrargazdasagi Kutaté Intézet
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A hazai édesvizi hal igényeket a tdgazdasagok kielégitik. Minden halfajbdl termeliink annyit,
amennyire sziikség van, legfOképp a sajit belsé piacunkat latjuk el az étkezési hallal. Az éves
édesvizi étkezési haltermelés 67%-at a ponty és 12%-4t az afrikai harcsa teszi ki. Altaldban é16
pontyot, afrikai harcsét, busat, amurt és ragadozo fajokat értékesitenek a termeldk a hazai pia-
cokon. Az édesvizi étkezési halak koziil elsdsorban pontyot, busat (Roménidba) exportaltunk.
Halexportunk 2009-ben mennyiségben ugyan nem, de értékben novekedett.

1. dbra Togazdasagok és intenziv iizemek haltermelése 2007-2009
24 800 16 000
24700 + ety
24 600 + T 15600
T 15400
24 500 +
- 15200
24 400 +
T 15000
24 300 + —
T 14 800
24 200 +
24200 1 14600
=l + 14400
—Hulas(o- iz cmnell teriiled (hek ) =R ikezési haltermalés ((onnn)
24 000 14 200
2007 2008 2009
Forras: Halaszat foly6irat 2006-2009. szamai
2. abra ; . L ;
Termeészetes vizek és viztirozok 2007-2009
160 000 7 200
140 000 7 000
120 000 T 6800
100 000 6 600
&0 000 6 400
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40 000 6 000
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20 000 5800
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Forras: Halaszat foly6irat 2006-2009. szamai

Az intenziv étkezési édesvizi haltermelés az elmult évhez képest 8%-kal esett vissza, 1.798
tonna volt 2009-ben. Intenziv rendszerben 11 haltermeld iizem mikodik kiilonféle halfajok
tartdsdra specializdlédva. Legjelentdsebb az afrikai harcsa el6dllitdsa, amely az intenziv halte-
nyésztés 93%-at adja.
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A beruhdzasi tevékenység €lénkiilését jelzi, hogy 2009-ben 6 hektar volt a termelésbe 1épett U]
és 284 hektar a rekonstrualt halastoteriilet, szemben a 2008. €vi 14, illetve 128 hektarral.

3. dbra . . L
Magyarorszag halfogyasztasa 2006-2009 kozott

aforgalmazas madja szerint (kg/f&/év)

2009
Tartositva, konzervként

2008 M Fagyasztva

H Elve, trissen, hiitve
2007

2006

Forras: Halaszat foly6irat 2006-2009. szamai

A hazai 0sszes halfogyasztds mintegy 55-56%-at sajit tégazdasdgaink és természetes vizeink
adjak. A fennmarad6 kb. 45% szarmazik importbdl, ami 2008-ig a fogyasztassal egyiitt emel-
ked6 tendencidt mutatott, ezt kovetden azonban a gazdasédgi valsag kisérd jelenségeként 5%-
kal visszaesett a hazai kereslet, igy kiilf6ldrol is csokkend mennyiségek 1éptek be a belfoldi
piacra.
3. tdbldzat Magyarorszag halfogyasztasa 2006-2009 k6zott
a forgalmazas maédja szerint (kg/f6/év)

fv Teljes ) Elve, ,frissen, Fagyasztva Tartésitv)a,
fogyasztas hiitve konzervként
2006 3,95 2,10 0,88 0,97
2007 3,98 2,02 0,92 1,04
2008 4,16 2,03 1,07 1,06
2009 3,89 1,75 1,11 1,03

Forras: Halaszat foly6irat 2006-2009. szamai

A magyar halgazdasigi szektorban — az APEH, illetve jogutéda a NAV? adatai szerint - 235
véllalkozas keriilt regisztraldsra illetve miikodott a cégjegyzEék szerint 2009-ben. Ebbdl 59 nem
realizlt halaszati drbevételt, tehét ezt a tevékenységét lényegében nem miikodtette. A 235 val-
lalkozasbdl 78 negativ ad6zas eldtti eredményt mutatott ki. Hirom cég jelezte, hogy beruhdza-
si tevékenységet végzett az év folyaman. A nyilvintartott dtlagos dllomdanyi 1étszdm 1.331 {6
volt. Ezen villalkozascsoport mintegy 8 millidrd forint arbevételt realizalt 2009-ben.

A 4. tablazatbdl 14thatd, hogy a szereplok szdmét tekintve Magyarorszdgon a haldszati dgazat
egyrészt alacsony véllalkozas-szdmmal jellemezhetd, masrészt a véllalkozasok dontd tobbsége
a mikrovallalkozasok kozé tartozik. Az évek kozotti valtozds sem szamottevd, ugyan a vi-
szonylag alacsony indul6 szdm miatt a ndvekedés aranyaiban magas lehet (pl. 2008-r61 2009-re
a halgazdalkodassal foglalkoz6 véllalkozasok szdma 27 szdzalékkal nétt, de ez minddsszesen

3 Nemzeti Adé- és Vamhivatal
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29 mikrovéllalkozast jelentett. A vallalkozdsok méretét jOl jellemzi, hogy a halfeldolgozassal
foglalkoz6 tarsasagoknal 2009-ben az 4tlagos foglalkoztatotti 1étszam 3,75 6, a haldszattal,
halgazdalkodassal foglalkoz6 vallalkozdsoknél 5,6 f6/vallalkozés volt.

4.tdblazat A magyar haldszati dgazat vallalkozas-0sszetétele
A magyar halaszati agazat vallalkozas-osszetétele
2006 (db) 2007 (db)
mikro | kis |kozép | egyéb | mikro | kis |kozép | egyéb
Hal4szat 80 8 3 0 71 7 4 0
Tengeri haldszat - - - - - - - -

Szakagazat

Edesvizi haldszat - - - - - - _ -

Halgazdélkodéas 105 9 1 0 108 10 1 0
Tengerihal-gazdalkod4s - - - - - - - -

Edesvizihal-gazdalkodas - - - - - - _ _
Halfeldolgozas 9 2 1 0 9 2 1 0

Halfeldolgozas,-tartsitas - - - - - - - -

Szakagazat 2008 (db) 2009 (db)

mikro | kis | kozép | egyéb |mikro | kis | kozép | egyéb
Hal4szat - - - - - - - -
Tengeri haldszat 4 0 0 0 0 0 0 0
Edesvizi haldszat 48 8 3 0 65 8 2 0
Halgazdalkodés - - - - - - - -
Tengerihal-gazdalkod4s 15 0 0 0 4 0 0 0
Edesvizihal-gazdalkodas 90 10 1 130 10 1 0
Halfeldolgozis - - - - - - - -
Halfeldolgozas,-tartositas 9 2 0 0 10 2 0 0

Forrds: NAV

A 2008 szeptemberében kezdddott gazdasigi €s pénziigyi valsdg a magyarorszigi haldszati
véllalkozasok szamanak csokkenésében nem mutatkozott meg, ellenkezdleg, a gazdasdgok
szdménak novekedése tapasztalhato.

Kiils6 tényezok valtozasa

A Halaszati Operativ Program kidolgozédsa 2006-2007 id0szakdban tortént €s az azota eltelt
kozel négy év a kiils6 tényezdk tekintetében valtozasokkal jart, egyes esetekben ezek a vélto-
z4asok jelentdsek voltak. Szambavételiik azért fontos, mert a HOP célkitlizéseinek finomitdsat
is felvethetik és hatdssal lehetnek a végrehajtas szdmos szempontjdra is.

A Program kornyezetében bekovetkezett legfontosabb tarsadalmi, gazdasédgi véltozasok, a
program elinduldsa 6ta kialakult trendek az aldbbiakban keriilnek 6sszefoglaldsra.
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a) Gazdasagi tényezok, makrogazdasagi folyamatok

2007-ben az Eurdpai Unié novekedése alig lassult az el6z6 évhez képest, de az utolsé negyed-
évben mér Eurépdban is éreztette hatdsat az amerikai konjunktira megtorpandsa. A kordbbi
évek dinamikus vildggazdasdgi novekedése utdn, 2008-ban dramai romlas kovetkezett be a
globdlis gazdasagi fejlodésben. A vélsdg 2009 tavaszan érte el mélypontjat, a nyari honapoktdl
kezdddben azonban maér lassu, torékeny javulds figyelhetd meg a vildg gazdasagi fejlodésében,
2010-ben pedig a vildg meghatdroz6 gazdasdgai mar tekintélyes éves GDP novekedést kony-
velhettek el maguknak. A Magyarorszag szamara meghatirozé német gazdasag éves teljesit-
ménye példaul 3,4 szdzalékkal volt magasabb az el6z0 évinél.

Magyarorszag 2006-ban koltségvetési konszolidaciora kényszeriilt, az ekkor elfogadott kon-
vergencia program a belso kereslet jelentds visszafogasdval jart. 2008-ban ehhez jarult a pénz-
ligyi és gazdasagi valsdg, ahol a hitelezési forrdsok sziikiilését kovetden a koltségvetés finanszi-
rozhat6sdgahoz az IMF és az EU 2008 oktoberében megitélt hitelkerete jelentdsen hozzdjarult.
2009-ben megallni latszott a vilaggazdasagi konjunktira 2008 dsze 6ta tartd drasztikus romldsa
és az érdemi fellendiilés kildtdsai taldn mar kevésbé bizonytalanok.

A nyitott, a vildggazdasagba szervesen integralodott gazdasidgként, Magyarorszagot az 4tla-
gosndl sulyosabban érintette az altalinos pénziigyi valsdg, amelynek kodvetkeztében a GDP
2009-ben 6,3 szdzalékkal csokkent. A komoly gazdasagi visszaesés a kiilsé konjunktira kedve-
zOtlen alakuldsa mellett nagyrészt a belsO kereslet sziikiilésére vezethetd vissza. Mindazonéltal
az export vezérelte gazdasdgi fordulat itt is bekdvetkezett. A magyar gazdasag 2010-ben bizta-
t6 korrekciot hajtott végre és az éves gazdasagi novekedés mutatdja 1,2 szdzalékra nott.

b) A pénziigyi-gazdasagi valsag agrargazdasagot érinté hatasai

A magyar agrargazdasadg — benne a haldszati dgazat — a jelenlegi €s a kozel jovobeni helyzetét,
a vildgméretli pénziigyi és gazdasagi valsag kovetkezményei jelentés mértékben rontjék. Ezek
koziil a legfontosabbakat emlitve: a hitelhez jutds esélyének romldsa, a novekvd kamat koltsé-
gek, a fizetOképes kereslet csokkenése €s az ebbdl kovetkez6 termeléskorlatozds, az energia-
hordozdk és a termeldeszkoz drak ndovekedése, a termeldi jovedelem pozicié romldsa, valamint
a gazdalkodoi szervezetek kozotti pénziigyi kapcesolatok romldsa.

A novénytermesztés teriiletén, a valsag kdvetkeztében, mind a kiil- €s belpiacon — a j6 termés-
atlagok és termésmennyiség mellett — csokkentek az drak €s lanyhult a kereslet. Egyes dgaza-
tokndl kiélezOdtek a termelés strukturdlis gondjai és néhany kertészeti terméknél, példaul alma,
dinnye, kormdanyzati beavatkozas valt sziikségessé. 2010-ben a ndvényi termékarak erdteljes
novekedésnek indultak.

2007-ben, a tavaszi fagykérok és az aszély kovetkezményeként, a novényi termékek termelésé-
nek volumene tobb mint 21 szdzalékkal maradt el az el6z6 évitdl. A 2008-as évet a novényi
termékek kiemelkedé hozama jellemezte, amely - kiilondsen a 2007. évi gyenge eredmények
utdn - szembetlind. 2009-ben a mezdgazdasag teljesitménye jelentdsen elmaradt az el6z6 évi
kiugré szinttdl, ami elsésorban a ndvénytermesztés kedvezdtlen eredményeivel magyarazhato.
Nagyobb teriilet maradt vetetleniil és tobb vetés pusztult ki, mint az el6z6 évben. 2010 termés-
eredményei sem tudtdk kellden erdsiteni a kindlati oldalt.

AGRAR EUROPA

AGRAR EUROPA Tandcsadé Kft. 18. oldal



VIDEKFEJLESZTES| HOP Félidés Ertékelés Végsé Jelentés F. HOP
MINISZTERIUM

Az ut6bbi években az id0jarasi szélsdségek fokozddtak, emiatt kordbban nem tapasztalt mér-
tékii termésingadozasok fordultak eld. A haldszati dgazat legfontosabb gazdédlkodasi tényezdje
a természetes vizhaztartdsi viszonyok alakuldsa. A kanikulas id6szakban az eutrofizécios jelen-
ségek feler0sodése, csapadékbiség esetén, a tavakon atfolyd nagymennyiségll viztomeg keze-
1ése jelentett haldszati szempontb6l megoldandé feladatot.

Az allattenyésztés visszaszoruldsdnak tendencidja az elmult években az egész vilagon megfi-
gyelhetd volt, e folyamat — a fenti egylittes okok miatt — a magyar agrargazdasdgban kiemelten
jelentkezett.

Az allattenyésztési dgazat teriiletén (elsOsorban az abrakfogyaszté dgazatokban) az egyensily
tovabb romlott, a takarmanydrak novekedését, a szallitasi koltségek emelkedését az dllatte-
nyésztok nem tudtdk érvényesiteni az eladdsi draikban. A haldszati dgazat gazdasigi koriilmé-
nyei alig kiilonboztek valamiben az allattenyésztési szektorban tapasztaltaktol.

Rendkiviil nehéz helyzetbe keriilt a magyar élelmiszeripar (benne a halfeldolgozas) és a hazai
piacra termeld gazddlkodok dontd tobbsége alapvetden a piacvesztés és az druhdzlincokhoz
beérkez6 ndvekvd mennyiségii olcsd, ugyanakkor esetenként, rosszabb mindségii import ter-
mékek dompingje miatt. Tovabbra is gyenge a termeldi érdekérvényesitési képesség az élelmi-
szerldncok agressziv iizletpolitikdjaval szemben. Tobb fontos élelmiszer feldolgozé cég csod-,
illetve felszamoldsi eljras alatt van. Ez kozvetleniil és kozvetve tobb ezer beszallitd, illetve
csalad megélhetését veszélyezteti.

A kis- és kozépvillalkozasok hitelhez jutasi lehetdségei (banki hitelezési forrdsok sziikiilése,
szigoribb hitelbirdlat, kamatok drasztikus novekedése) csokkentek. A koltségnovekedések
tartds €s kiterjedt likviditasi probléma hulldimot inditottak el, amelynek kovetkeztében fizetés-
képtelenség és csddhelyzet kozeli dllapot alakult ki a kis- és kozépvallalkozasok korében.

Tovabb nehezitette a helyzetet a pénziigyi, gazdasigi valsag kdvetkeztében a forint gyengiilése
(termeldeszkozok dremelkedése, a beruhdzdsok draguldsa, kamatok emelkedése). Méra 2010.
maésodik felében Orvendetes jelenség a forint drfolyamédnak megszilarduldsa, értékének meg-
erdsodése.

c) Az elmilt évek iddjarasa

A haldszati dgazat természeti kitettsége kiemelkedden nagy. Magyarorszag éghajlata mérsékelt,
foldrajzi elhelyezkedése okdn mentes a tilzott éghajlati sz€élsOségektdl. Az orszag éghajlati
besoroldsa azonos - természetesen a hegy- és vizrajzi tényezdk befolydsold hatdssal vannak.
Hazénk a ,.kontinentélis éghajlat hosszabb melegebb évszakkal” altipusban helyezkedik el.

A 2007. év az elmult évszdzad legmelegebb éve volt Magyarorszdgon. A szokdsosndl mele-
gebb id6 miatt ugyanakkor komoly karokat okozott a késd tavaszi fagy. 2007-ben a csapadék
mintegy 8 szdzalékkal haladta meg a sokévi atlagot. Szeptember, oktdber, valamint december
kivételével atlag feletti mennyiségli napsiités volt jellemzd az év folyaman.

2008-ban kétszer kellett masodfoku hdségriasztast elrendelni. 2008. november az dtlagnal is-
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mét melegebb volt. A késd tavaszi fagy nem okozott komolyabb karokat. A csapadék mintegy
2 szazalékkal haladta meg a sokévi dtlagot.

A 2009-es év iddjarasa sz€lsOségekben bdvelkedett. Télen az 6nos esd €s a tapadd hé okozott
fennakadasokat €s karokat, nyaron pedig tobbfelé pusztitott nagy vihar, jelentds hozamveszte-
séget €s terméskarokat okozva. A csapadékos idGjarasnak koszonhetéen a folyok a szokdsos
mértéket meghaladva dradtak meg, tobb folyon rekord vizallast mértek.

A 2010-es év étlagon feliili csapadék mutatdival (sok korzetben az éves dtlag 150-180 szazalé-
ka) keriilt be az évkonyvekbe.

Magyarorszagon az elmult harminc évben gyorsult a felmelegedés, nétt a szélsdséges iddjarasi
elemek elo6forduldsdnak gyakorisdga. Az 4ltaldnos felmelegedés hatdsa a sz€élsOséges idOjarasi
jelenségek novekvd eléforduldsa lehet, amely jellemzden szélsOséges mennyiségili csapadék-
ban, valamint novekvé homérséklet-ingadozdsban nyilvanul meg. A hazai specidlis talajadott-
sdgok mellett a belvizek és aszdlyok gyakorisdga ndvekedni fog.

d) Szabalyozasi lépések

A HOP pénziigyi végrehajtasdnak és az ebbdl folydsithatdé tdmogatdsoknak a szabdlyait az
Eurépai Haldszati Alaprol sz6lé 1198/2006/EK  tandcsi (2006. julius 27.), valamint a
498/2007/EK bizottsigi (2007. mércius 26.) un. EHA végrehajtési rendeletek hatdrozzak meg.

A hazai jogszabdlyok ezek alapjan keriiltek kialakitasra. A végrehajtdssal kapcsolatos eljdrasi
kérdésekben a 2007. évi XVII. Torvény az irdnyado. A 25/2009. (III. 17.) FVM rendelet a ta-
mogatds odaitélésének altaldnos feltételeit, a 26/2009. (III: 17.) FVM rendelet a hal4szati beru-
hazasok tdmogatdsanak részletes feltételeit szabdlyozzak.

A 27/2010. (IIL. 26.) FVM rendelet az Eurépai Haldszati Alap tarsfinanszirozdsaban magvalé-
sulé tdimogatdsok igénybevételének altalanos szabdlyairdl sz616 25/2009. (III. 17.) FVM rende-
let, valamint az Eurépai Haldszati Alapbdl a 2. tengely szerint nydjtandé tdmogatasok részletes
feltételeirdl szolo 26/2009. (I11. 17.) FVM rendelet médositasa.

e) Szakmapolitikai elgondolasok

A HOP stratégiai célkitlizései
¢ alakossdg halfogyasztidsdnak novelése
® j6 mindségl, széles valasztéku haltermékek biztositdsa — megfizethetd aron — a
fogyasztoknak
¢ afenntarthaté haltermelés fejlesztése
® ahorgaszat haldszati hatterének fejlesztése
® amagyar haltermelk versenyképességének javitisa
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f) Tarsadalmi folyamatok
Munkaerd-piaci trendek

Mair 2008-ban dsszességében tovabb romlott a munkaerd-piaci helyzet a kordbbi évek eleve
kedvezdtlen helyzetéhez képest is. Az aktiv kord népességen beliil mind abszolit, mind relativ
értelemben csokkent az aktivitdsi ardny €s a foglalkoztatottsdg, nott a munkanélkiiliség. 2009-
ben a valsdg mélyiilésével és a redlgazdasag csokkenésével parhuzamosan folytatddtak a ked-
vezdtlen munkaerd-piaci folyamatok. Az aktivitdsi ardny stagndldsa mellett erdteljesen csok-
kent a foglalkoztatottsag és drasztikusan megndtt a munkanélkiiliségi rita.

Az unibs viszonylatban igen kedvezdtlen magyar foglalkoztatési rata tobb strukturélis problé-
maéra és a termelési volumen alacsony novekedésére (2009-ben visszaesésére) vezethetd vissza.

A mezdgazdasdgnak a foglalkoztatdsban betoltott szerepe a vizsgélt iddszakban j6l kivehetden
a Dél-alfoldi, Dél-dundntili és Eszak-alfoldi régiéban volt a legjelentésebb, ez a szerep azon-
ban az évek sordn lassulé6 mértékben ugyan, de csokkent, helyét fokozatosan a szolgaltatasi
szektor vette at, amely a mezdgazdasaggal ellentétben inkdbb a varosokhoz kotddik. A fenti
folyamatokbdl is érzékelhetd a vidéki telepiilések foglalkoztatasi helyzetének romldsa. A re-
gisztralt munkanélkiiliek szdma és azok ardnya a 18-59 éves népességen beliil a vidéki térsé-
gekben joval kedvezotlenebb képet mutat, mint az orszagos atlag. A munkanélkiiliségi rata
emelkedésének iiteme ezekben a térségekben jelentdsen meghaladja az orszagos 4tlagot.

A gazdaségi valsdg a munkahelyek bizonytalannd tételén keresztiil hat a tarsadalom elszegé-
nyedésére, amely statisztikai adatokkal alda nem tdmaszthato, de az érintettek éltal kijelentett, a
hallopésok eléforduldsdnak gyakoribba védldsdban is jelentkezik.

Demogrdfiai folyamatok a vidéki térségekben

A migrécids adatok azt mutatjak, hogy a 2001. kdrnyékén tapasztalhato, a vidéki telepiilésekre
torténd odavandorlds 2005-re jelentdsen lelassult, 2008-ra pedig a vidékinek mindsiilo telepii-
lésekrdl torténd elvandorlasok szdma joval meghaladta az odavandorlast. Ez a kedvezdtlen
demografia folyamat a vidéki telepiiléseken tapasztalhaté egyre nehezebb megélhetési lehetd-
ségeknek koszonhetd. Jellemzd a fiatalok migricidja, ezért a fogyd népességli vidéki telepiilé-
sekre az eloregedés jellemzd.

A vidéki térségekben, az életmindség javuldsanak szlik keresztmetszete tovdbbra is a megélhe-
tési lehetdségek hidnya és az alacsony jovedelemszint maradt. Ennek okai tobbek kozott a vi-
déki lakossag alacsony mobilitdsa, amely a falvak elérhetdségének (felijitdsra szoruld tthalé-
zat) és a kozosségi kozlekedésnek a problémadibdl fakad (ritkuld jaratok). A masik ok a nehe-
zedd véllalkozasi koriilmények mellett a megfelelden felkésziilt €s rendszeres, j6 mindségli
munkavégzésre alkalmas munkaerd hidnya (tobb generaciés munkanélkiili emberek).

g) Az Eurdépai Unié halaszati politikajanak valtozasai

El6zmények

Az Eurépai Unidhoz tortént csatlakozdsunkkal az Agrar- €s Vidékfejlesztési Operativ Program
(AVOP) részeként 2004 — 2006 kozott, 6ndllé intézkedésként ,,A haldszati dgazat strukturalis
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tdmogatdsa” cimmel keriilt elfogaddsra és felhaszndldsra a Kozosségi Haldszati Orientacios
Pénziigyi Eszk6z (HOPE). A nemzeti tarsfinanszirozasi hanyad 25 szdzalékot tett ki és a
program teljes pénziigyi kerete meghaladta az 1,5 milliard forintot, lezardsaig 88 tdmogatasi
kérelem érkezett, amelybdl 54 volt timogathatd. A haldszati 4gazat teljes egészében felhasznal-
ta a rendelkezésére 4ll6 forrdsokat.

Az Eurdpai Unié haldszati politikdja elsésorban a tengeri haldszat szabdlyozdsat tekinti célja-
nak, igy a tengerrel nem rendelkezd orszdgok, koztiikk Magyarorszag is, kevésbé érintett a je-
lenlegi reform folyamatokban. Ami hazdnkra vonatkozik €s jelentOs hatdsa is van, az a halasza-
ti politika tdmogatasi teriilete. Ezt tekintjiik 4t roviden, a haldszati politika valtozdsara vald ro-
vid visszatekintéssel.

A HOP elfogadasiat megelozo intézkedések

A 2007-2013-as tervezési id0szakra a haldszati szektor miikodéséhez €s szerkezet dtalakitasa-
hoz sziikséges k6zosségi forrasok finanszirozasa céljabol a HOPE helyébe az Eurdpai Haldsza-
ti Alap (EHA) Iépett. Az EHA magyar tagallami keretének felhasznaldsat az elfogadott magyar
Halaszati Operativ Program szabdlyozza.

= A program megalkotdsanak menetében az elsd 1épés a Nemzeti Haldszati Stratégiai
Terv kidolgozésa volt, amely magaban foglalja a haldszati 4gazat minden alkot6 elemé-
re vonatkozdan a tervezési id0szakot feloleld fejlesztési elképzeléseket.

= A stratégia alapelvei, célkitlizései széleskorli vita keretében keriiltek meghatdrozasra
(2005. szept. 29-én nyilt vitanap a Parlamentben, a Haldszati és Ontozési Kutat6intézet
/HAKI/ megbizésa a stratégiai terv elkészitésével, Nemzeti Haldszati Stratégiai Koordi-
nalo Bizottsag feldllitdsa, stb.).

= 2007. december 20-d4n az Eurdpai Bizottsdg elfogadta a Nemzeti Haldszati Stratégiai
Tervet.

= 2007-ben elkésziiltek és elfogaddsra keriiltek a Stratégiai Kornyezeti Vizsgalat eredmé-
nyei, ami a proaktiv kornyezetvédelem eszkoze.

= Ugyancsak 2007-ben tortént meg az unids eldirdsok alapjan az ex ante értékelés

= 2008. szeptember 9-én az Eurdpai Bizottsag elfogadta a Haldszati Operativ Programot.

A HOP jovahagyasat koveto intézkedések

A Program elfogadasdt kovetden a végrehajtds megszervezésének legfontosabb intézkedései
kovetkeztek:

= A Hal4szati Operativ Program Iranyit6 Hat6sdgi feladataiért felelos vezetd és szervezeti
egység kijelolése, illetve feldllitdsa azzal (HOP Iranyit6 Hatésagi Osztdly), hogy 0 fel-
adatdt a HOP megvalositasdnak koordindlasa képezi.

= 2009. november 20-dn az EU Bizottsag elfogadta a HOP rendszer leirdsat, amely sza-
badda tette a forrdsok lehivasdt Magyarorszag szdmdra. Ez tartalmazza egyebek mellett
az FVM, majd a jogutéd VM Szervezeti és Mlikodési Szabalyzata, az Iranyité Hatdsdg,
az Ellendrz6 Hatésdg és az Ellendrzé Szervre vonatkozd hatdlyos részeit. Magaban
foglalja az Egyiittmiikodési Megallapodast, amely az Eur6pai Haldszati Alap, az Irdnyi-
t6 Hatdsag, az Igazolé Hatésag és a Kozremiikodd Szervezet (MVH) kozott kialakitott
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egyiittmiikodést szabdlyozza. A kiilonbozé miikodési, végrehajtasi és ellendrzési kézi-
konyvek, tervek, stb. is e nagy rendszer elemeit képezik.

= 2008. december 3-dn keriilt sor a HOP Monitoring Bizottsaga (MB) elsé iilésére, majd
2009. januar 30-4n a masodikra, ahol is a MB elfogadta a HOP 2. tengelyének intézke-
déseire benyujtand6 tdmogatési kérelmek kivalasztési kritériumait.

= Ennek alapjdn 2009. marcius 17-én megjelent a 25/2009. ,,HOP végrehajtisi” és a
26/2009. ,,HOP 2-es tengely beruhazdsi” FVM rendelet, amelyek a Program végrehaj-
tasat és a haldszati teriileten nyudjthaté beruhdzasi timogatasok odaitélésének feltételeit
szabalyozzdk.

= 2009. méjus 22-¢én keriilt megrendezésre Debrecenben az 1. HOP konferencia, amely-
nek célja a szélesebb nyilvdnossdg tdjékoztatidsa és a Program megismertetése volt. A
rendezvénysorozat 2010-ben folytatodott.

= 2009. december 1-én tartotta 3. iilését a HOP MB.

= A tdmogatdsi kérelmek els6 benyujtasi id6szaka 2009. jinius 1. és julius 31. kozott
volt.

= A tdmogatdsi kérelmek 2. benyujtasdnak iddszaka 2010. jalius 1. és augusztus 31. ko-
z0ott tortént.

= 2010-ben voltak a 4. és 5. MB iilések.

= Két alkalommal nyujtott be az Igazolé Hatdsdg a Bizottsdghoz koltségnyilatkozatot,
félidos kifizetési kérelmet: az elsot 2010. oktdberében, a masodikat decemberében.

= Magyarorszag két alkalommal kapott 7-7% eldleget, az idOkozi kifizetési kérelemre fi-
zetett dtutalasokon kiviil. Az els6t 2008-ban automatikusan kapta, mig a méasodik 7%-
ot 2009-ben kérte, amit még ugyanabban az évben meg is kapott.

.

Osszegzés

Az elmult évek magyarorszagi tapasztalatai alapjdn az a kdvetkeztetés vonhat6 le, hogy Ma-
gyarorszadgon - az eurdpai gazdasagprogramozds lényegébdl kovetkezden is - a vizsgalt id6-
szakban a haldszati szektor fejlesztését, szabdlyozasat illetd kérdésekben nagyfoku stabilitds
volt a jellemzd. A HOP alapvetd céljai és intézkedései nem véltoztak, a végrehajtist szolgild
rendeleti keretek jol és eredményesen mozditottdk el a program stratégiai céljainak idOara-
nyos teljesiilését, ezzel megfeleld tdmaszt nydjtottak a magyar tdrsadalomnak széleskorli hor-
gdszati, pihenési, kornyezetvédelmi és az egészséges tdplilkozas irant megnyilvdnuld érdekei
érvényesitéséhez. A kedvezményezetteknek pedig ahhoz, hogy projektjeiket, iizleti vallalkoz4-
saikat sikeresen elinditsdk, illetve fejlesszék.

Milyen hatdsa volt a ma is tarto pénziigyi és gazdasdgi vdlsdgnak az dgazatra néz-
ve? Milyen hatdsa volt a 2007/2008-as iizemanyag vdlsdgnak az dgazatra nézve?

A gazdasagi valsag az intézményrendszernél tartott interjik alapjan kevésbé érintette a haldsza-
ti 4gazatot. Az MVH szerint a projektek megvaldsitasdt nem akaddlyozza a gazdasigi valsag,
amit azzal indokolt, hogy a projektek kisméretiiek (és nem a haldszati vallalkozasok tOkeerds-
ségével, vagy hitelképességével van Osszefiiggésben). A VM szerint a hal értékesitési lehetdsé-
gek szilikiiltek, ami a vasarlderd csokkenésével magyarazhato.

A gazdasagi élet szereploi ezt a kérdést részben mashogyan latjak és a vélemény sem egysé-
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ges. Egyes villalkozdsok szerint a vdlsadgnak az dgazatra nem volt hatdsa, masok szerint igen,
piacsziikiilést okozott, olyan mértékben, hogy esélye van az egy fOre esd halfogyasztis 4-rol 6
kg-ra valé emelkedése elmaraddsanak.

Az interjuk alapjan kijelenthetjiik, hogy a magyar haldszati 4gazatban a 2007/2008-as iizem-
anyagvalsag mélyrehat6 véltozasokat nem generdlt.

Milyen iij dgazati igények jelentek meg ezekkel a viltozdsokkal kapcsolatban?

Az interjik alapjan leszogezhetjiik, hogy az dgazati igények nem valtoztak, j dgazati igények
sem jelentek meg a HOP elfogaddsa és a tdmogatasok elérhetové tétele ta, hiszen az dgazat
nehézségeit olyan kiilsé koriilmények okozzak (lakossag elszegényedése, konzervativ étkezési
kultdra), amelyre dgazati eszkozokkel, beleértve a timogatdsokat is, nem lehet hatni.

Milyen mértékben kérdojelezték meg ezek a viltozdasok a HOP célkitiizéseit? Vannak-e
célok, amelyek részlegesen vagy teljesen irrelevdanssd vdltak? Milyen egyéb célok vdl-
tak azonban fontosabbd?

A halészati agazat kornyezetének véltozdsa nem volt hatdssal magara az agazatra, igy a HOP
célkitlizései sem éErintettek. Nem valt irrelevanssa egy eredeti célkitliz€s sem és nem meriilt fel
olyan lehetséges cél, amely fontosabba valt volna az id6 eldrehaladtdval, a kdrnyezet valtoza-
saval.

A HOP megval6sitdsa sordn konkrét megfogalmazast nem nyert, de visszatérd probléma a
hallopasok folyamatos novekedése, ami vagyonvédelmi kérdéseket vet fel. Ertékeléként azon a
véleményen vagyunk, hogy ezzel a kérdéssel érdemes foglalkozni dgazati fejlesztési szinten és
a monitoring bizottsag keretei kozott a SMART? kritériumoknak megfeleld indikatorrendszert
kidolgozni r4, amellyel figyelemmel kisérhetd a valtozas és adott esetben lehetové teszi a prog-
ram szintll reagaldst.

A SWOT-elemzés attekintése a HOP-ban 1évo, folyamatos szoveges tdblazatban keriilt rende-
z€sre, az alabbiak szerint. A tartalmi attekintés sordn megéllapithat6, hogy a SWOT elemzés
megfelel a haldszati dgazat jelenlegi koriilményeinek, kornyezetének is, tehat azon véltoztatasi
igény nem meriil fel. Egy kiegészitést javaslunk, ez az akvakultira teriileten beliil a veszélyek
kozott a hallopdsok erdsodése. Ez prioritds vagy célrendszerbeli valtozdst nem tesz sziikséges-
sé, tekintettel arra, hogy vagyonvédelmi beruhdzdsok a jelen rendszerben is timogathatdak.

* SMART: Specific, measurable, available, relevant, time-bound, vagyis j6l meghatarozott, mérhetd, beszerezheto,
az adott probléma szempontjabol relevans és idészakhoz kotott.
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5. tablazat

AKVAKULTURA

Erosségek

- Magyarorszdg természetes vizrajzi adottsdgai
valtozatosak, az €16 kornyezet magas diverzitasu

- A hazai tégazdaségi haltermelésnek alacsony
szintll a kornyezetterhelése

- A t6gazdaségi haltermelés hosszu id6 alatt fel-
halmozott szakmai tapasztalatokra alapozva fo-
lyik

- Mindségbiztositasi rendszerek széleskorii alkal-
mazasa

- Rendelkezésre allnak viztakarékos és kornye-
zetbarét haltermelési technolégidk

- A mindsitett biohal termelés technoldgiai alapjai
is biztositottak

Gyengeségek

- A termelés infrastruktirdjanak leromlott dllapo-
ta

- Alacsony gépesitettség

- Eloregedett dolgozéi 6sszetétel

- A fiatal dolgoz6k alacsony szakképzettsége,
gyenge innovativ képessége

- Gyenge vagyonvédelem

- Halt4rol6 kapacités alacsony (mennyiségileg €s
mindségileg)

Lehetdségek

- Novekv0 érdeklddés a horgdsztavak, természe-
tes vizterek irdnt

- A tiplélkozasi kérdések egyre nagyobb hang-
sulyt kapnak az egészséges életmddra vald to-
rekvésben

Veszélyek

- fokoz6d6 madarkartétel (elsésorban kormoran)
- 1d6jérasi szélsoségek gyakoribb ismétlddése

- fokoz6d6 hallopédsok

6. tablazat

TERMESZETES-VIZI HALASZAT

Erosségek
- Kival6 klimatikus és vizrajzi viszonyok
- Integrélt értékesitési szervezetek megléte

Gyengeségek

- El6helyek degradécidja

- Ertékes fajok ardnya csokken

- Tvéhelyek, halbolcs6k megsziinése

- Vizterek feliszapoldédésa

- Kizérélag miiszaki szempontokat figyelembe
vevo vizrendezés

- Halfogés nehezen tervezhetd

- Vagyonvédelmi nehézségek

Lehetdségek

- horgédszat, mint a szabadidd aktiv eltdltésének
népszerlisodése

- a vizi kOrnyezetet ismerd emberek kornyezettu-
datosabban élnek, amelyek tarsadalmi hasznos-
sdga van

Veszélyek

- halfogyaszté madarak szimédnak ndvekedése
(elsésorban kormoran)

- természetes vizterek besziikiilése
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7. tablazat

HALFELDOLGOZAS ES KERESKEDELEM

Erosségek

- meglév0 mindségbiztositdsi rendszerek

- meglévé nyomon-kovethetdségi rendszer

- kozvetlen kapcsolat a feldolgozdk és a halter-
melOk kozott, kozvetitd kereskedelem kikap-
csolasa

Gyengeségek

- szegényes termékskdla, alacsony hozz4adott
értékll termékek domindlnak

- alacsony feldolgoz6i kapacitdskihasznalds

- alacsony miiszaki szinvonal, ebbdl ered6 magas
energia-koltség

- alacsony gépesitettség, magas kézimunkaero-
felhasznélas

- ezekbdl ered6 magas termelési koltségek

- feldolgozok korszerli szennyvizkezelése sok
helyen megoldatlan

- a magyar haltermékek ismertsége alacsony

- a fogyasztok csak kevés szdmu halétel-
elkészitési médot ismernek

Lehetdségek

- fokozddik a hal iranti kereslet a varosi teriilete-
ken

- haldszati kulindris rendezvények irdnt fokoz6dé
érdeklodés

Veszélyek

- szigorod¢ allatj6léti és élelmiszerbiztonsagi elo-
frdsok betartdsa koltségnovekedéssel jar, amit
nem lehet az drakban érvényesiteni

8. tablazat

OKTATAS ES KUTATAS
Erosségek Gyengeségek
- nemzetkozileg elismert haldszati kutatasi tevé- - tobb, pdrhuzamosan mitkodo érdekképviseleti
kenység szervezet van Magyarorszagon

- a haldszati kutatds és a haldszati stratégia kozotti
koordinicié megléte

- Magyarorszag tagja a nemzetk6zi haldszati szer-
vezeteknek

- A magyar halészati kutatds nemzetkozi projek-
tekben is részt vesz

- A haltermeldk jelentds része tagja érdekképvi-
seleti szervezetnek

- a kutatdsban alacsony ardnyban vesznek részt
agazati szereplOk

- kevés hallgaté van haldszati termeléssel kapcso-
latos oktatdsban, ami veszélyezteti a képzések
lebonyolitdsat

Lehetdségek
- nemzetkozi egyiittmitkodések miatt novekszik a
kutatdsi és oktatdsi programok forrdsoldala

Veszélyek

- az urbanizdl6dé magyar tarsadalomban csok-
ken az idGjarasnak kitett halasz életforma nép-
szerlisége, amely a didkok alacsony létszdma-
hoz vezethet

- a kutatési és az oktatdsi tevékenység alulfinan-
szfroz4sa nem teszi lehetdvé a technoldgiai fej-
16dés tudomdnyos alatdmasztasat
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2.2 A HOP relevanciaja (2. szamu értékelési kérdés)

Ertékelési kérdés: Figyelembe véve az eldbb emlitett vdltozdsokat, milyen mértékben felel
meg az eredeti (vagy modositott) HOP a haldszati dgazat igényeinek a
Kozos Haldszati Politika tiikrében?

Az el6z6 fejezetben bemutatott adatok alapjin lathatd, hogy Magyarorszdgon a haldszati dga-
zat viszonylag kisméretli. A haldszati termékek elddllitdsa erdsen piacvezérelt, a fogyasztds
mértéke szabdlyozza a hazdnkban eladhat6 édesvizi hal mennyiségét. Az €lelmiszer-fogyasztas
Magyarorszagon meglehetdsen konzervativ, ami alatt azt értjiik, hogy egyrészt kevés halfélét
tartalmaz, masrészt pedig lassan véltozik, 6sszetételében rugalmatlan.

A haldszati dgazat alapvet6 igénye nem valtozott, ez pedig tovabbra is a lakossag édesvizi hal-
fogyasztasdnak, illetve az ezutdn indulé marketing-akciok eredményeként remélt emelkedd
édesvizi halfogyasztds hazai termelésbdl val6 kielégitéséhez sziikséges lizemszintli technolégi-
ai fejlesztés (mind a termelés, mind a feldolgozas terén), illetve a kozos érdeket szolgdld koz-
ponti marketingintézkedések kivitelezése, fogyasztis-6sztonzo akcidk lebonyolitasa.

Ezek alapjan megallapithatjuk, hogy a HOP mdédositas nélkiil megfelel az dgazati igényeknek.

A kérddivekre adott vdlaszok alapjan a HOP feltételrendszere megfelel a haldszati dgazat igé-
nyeinek (4,2 pont a lehetséges 5 pontbdl).

A haldszati timogatdsi rendszer magyarorszagi célrendszerét az aldbbiak szerint szemléltetjiik.

9. tablazat

HOP iltala-

Tengelyek speci-

javitasa érde-
kében.

nyezeti terhelés csokkentése.

NHST nos céljai fikus céljai HOP Jogcimrendelet
1. Alakossdg | OO4. A hala- [SO4.1. A halaszati |2.1. A biztonsagos halhis 26/2009. (11I. 17.) FVM rendelet
biztonsagos | szati és és akvakultdra termelési alapjainak és felté-
és egészséges | akvakultiira termékek promé- | telrendszerének biztositasa. A biztonséeos halhiis termelés terme-
hal élelmi- termékek cigjanak elosegite- 1ési alapj aiiak és feltételrendszerének
szerrel torté- | promdcidja és | se a magyarorszagi biztositdsa. (IL. fejezet)
no ellatasnak |a magyaror- piacon. T
fejlesztése, a | szdgi halhis és —
halfogyasztés | haltermék- 2:4’1. A halfel}dolg(’)zok higié- 126/2009. (1L 17.) F VM rendelet
novelése és a | fogyasztas nias hel/yzetenek es az Ott,
taplalkozasi | szintjének fiolggzo}<’munkak0§ulmeqye- A biztonsdgos halhds termelés terme-
szerkezet névelése. inek javitasa, valamint a kor-

1ési alapjainak és feltételrendszerének
biztositasa.(Il. fejezet)

A kozegészségiigyi és higiéniai felté-
telek javitasa. (IIL. fejezet)

Higiéniai, termékmindségi fejlesztés.
(IV. fejezet)

3.1. A termékek mindségének
valamint az élelmiszerbizton-
sdg szinvonaldnak javitasa a
halészati dgazatban.

26/2009. (IIL. 17.) FVM rendelet

A biztonsagos halhis termelés terme-
1ési alapjainak és feltételrendszerének
biztositasa. (Il fejezet)
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3.3. A min6ségpolitika beve-
zetése és a magasabb hozz4-
adott értékkel rendelkezd
termékek ardnyanak novelése.

26/2009. (IIL. 17.) FVM rendelet

Kivalé mindségi termékek eldallitasa
Uj piacok szamadra. (III. fejezet)

3.3. A halfogyasztéssal kap-
csolatos fogyaszt6i magatar-
tas vizsgalata, valamint a
jelenlegi helyzet és a lehet6-
ségek vizsgalata a hal és
akvakultira termékek piacan.

NHST HOP altala- | Tengelyek speci- HOP Jogcimrendelet
nos céljai fikus céljai
2. Kornyezet- | OO3. Avizi |SO3.1. Az 2.1. Az akvakultira szak- 26/2009. (11I. 17.) FVM rendelet
barat és vizta- | természeti akvakultdra terme- | dgakban jelenleg alkalmazott | o kornyezetvédelmi szempontokat
karékos hal- er6forrasok  |1ésének 6koldgiai | médszerekhez viszonyitva, a figyelembe véve a termelékenység és
termelési tech- | és a médszerekkel kornyezetre gyakorolt negativ | 4 hatékonysdg novelése az
nologidk fej- | biodiverzitds | torténd fejlesztése | hatdsokat csokkentd, vagya | akvakultiraban, elsésorban a techni-
lesztése, ame- | novelése a (2029/91. (EGK) | pozitiv hatasokat noveld kai és technol6giai szinvonal javitd-
lyek megfelel- |t6gazdasdgi |rendelet) akvakultdra termelési mod- | ¢4n keresztiil. (IL fejezet)
nek az allatj6- | teriileteken szerek bevezetése.
1éti kritériu- valamint a A kornyezetre gyakorolt negativ hata-
moknak is. vizi krnyezet sok csokkentése. (III. fejezet)
hagyomanyos Kornyezetre gyakorolt pozitiv hatés.
értékeinek (IV. fejezet)
fenntartasa

illetve nove-
1ése.

2.2. A kornyezeti értékek, a
természeti eréforrasok és a
bioldgiai sokféleség megdva-
sa, fenntartdsa és javitasa.

26/2009. (IIL. 17.) FVM rendelet

A kornyezetvédelmi szempontokat
figyelembe véve a termelékenység és
a hatékonysag novelése az
akvakultdraban, elsGsorban a techni-
kai és technoldgiai szinvonal javita-
san keresztiil. (IL fejezet)

2.4. Uj technolégidk alkal-
mazasa valamint innovativ
termelési modszerek beveze-
tése.

26/2009. (IIL. 17.) FVM rendelet

Halkeltetok épitése, feldjitdsa, illetve
modernizaléasa; a haltermel€és soran a
kornyezeti terhelés csokkentése. (1.
fejezet)

3.4. Gazdaségi és bioldgiai
értelemben vett hatékonyabb
és kisebb kornyezeti terhelést
jelentd 1j technikai szakis-
meretek, termeléstechnol6gi-
ak és eljarasok kidolgozasa,
elsajatitasa és elterjesztése.

26/2009. (IIL. 17.) FVM rendelet

A kornyezetvédelmi szempontokat
figyelembe véve a termelékenység és
a hatékonysag novelése az
akvakultdraban, elsGsorban a techni-
kai és technolégiai szinvonal javita-
san keresztiil. (IL fejezet)
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HOP altala T lyek ifi- .
NHST 0 z} fa.anos engelye ’s.pf:c ! HOP Jogcimrendelet
céljai kus céljai

3. HaltermelOk ver- | OO1. Az akvakulttira | SO1.1 A termelés 2.1. A halédszati telep- |26/2009. (III. 17.) FVYM
senyképességének és a természetes vizi |eszkozrendszerének |helyeken torténd koz- | rendelet

biztositdsa a hazai és | haldszat szakdgaza- | modernizicidjaés | vetlen értékesités lehe- A haldszati telephelveken
az EU tagorszdgok | tok fenntarthatdsaga- |uj termelési lehetd- | t6ségeinek kiszélesité- piey

piacain, illetve annak
elésegitése, hogy a
szektor fenntarthaté
legyen a jovo genera-
cidja szamara.

nak és versenyképes-
ségének biztositasa.

ségek megteremtése,
a munkahelyi felté-
telek javitdsa és
munkahelyek fenn-
tartdsa.

S€.

torténé kozvetlen értékesi-
tési lehetdségek kiszélesité-
se. (IL fejezet)

002. A halfeldolgo-
76 szakagazat fenn-
tarthat6saganak és
versenyképességének

SO1.3. A technikai
ismeretek €s szaktu-
das fejlesztése

2.1. Uj halfajok beve-
zetése, valamint j6
piaci lehet6ségekkel
rendelkez6 halfajok

26/2009. (1II. 17.) FYM
rendelet

Uj termékek eldallitasa,
innovativ termelési modsze-

biztositasa. termelésének elGsegité- rek kifejlesztése

se.
0O04. A halaszati és | SO2.1. A halfeldol- |2.4. A jelenlegi halfel- |26/2009. (IIL. 17.) FYM
akvakultira termékek | goz6 dgazat terme- | dolgozdi kapacitas rendelet

promdcidja és a
magyarorszagi halhds
és haltermék-
fogyasztas szintjének
novelése.

1ékenységének és
hatékonysaganak
javitasa, elsodlege-
sen a feldolgozo
tizemek moderniza-
lasan, valamint a
higiénids viszonyok
és a munkakortiil-
mények javitisan
keresztiil.

kihasznalasanak javita-
sa.

Az akvakultira (beleértve az
intenziv iparszeri tizemeket
is) termelési kapacitds ndve-
Iése 1) halgazdasagok épité-
sével. (IL fejezet)

SO4.1. A haldszati
és akvakultdra ter-
mékek promécidja-
nak elOsegitése a
magyarorszagi pia-
con.

2.4. Kivalé mindség
termékek eldallitasa a
specidlis réspiacokra.

26/2009. (1II. 17.) FVM
rendelet

A termékmindség feliigyele-
te és javitasa. (IIL. fejezet)

2.4. A termékvalaszték
és a hozzaadott érték
novelése a feldolgozott
halaszati és akvakultira
termékek korében.

3.1. Az akvakultira
termékek piaci atlatha-
tosdganak, mindségé-
nek, élelmiszer-
biztonsaganak és nyo-
mon-kovetésének biz-
tositasa, illetve javitasa.

26/2009. (1II. 17.) FYM
rendelet

A termékmindség feliigyele-
te és javitasa. (IIL. fejezet)

3.1. Egytittmtikodési
hél6zat kiépitése, vala-
mint a szakmai és gya-
korlati tapasztalatok
cseréje az agazat sze-
reploi kozott.
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3.3. A fogyaszték in-
formacidval val6 ella-
tasa valamint a haldsza-
ti és az akvakultira
termékek 1dj piaci lehe-
toségeinek megteremté-
se promociés kampa-
nyok szervezésével.

3.3. A halészati termé-
kek 1j, a Kozosségen
kiviili piaci lehetdsége-
inek megteremtése.

3.1. Partnerség kiépité-
se a harmadik orszagok
halészati dgazatai felé.

Modositottak-e az NHST-t az uj kornyezet figyelembe vételével? Ha nem, milyen
elemzések torténtek a stratégia sikerességét illetoen, kiilonosen az EHA-ra vonatko-
zoan?

Az NHST nem keriilt mddositasra, tekintettel arra, hogy a gazdasagi-tarsadalmi kérnyezet
ugyan valtozott, viszont az a magyar népesség halfogyasztasi szokdsait szignifikinsan nem
véltoztatta meg. A stratégia sikerességét a HOP hatékony megvaldsitasa segiti el0. A stratégia
sikerességét a haldszati timogatdsi program viszonylatdban a marketing-akciok hatdsdnak ér-
z€kelése utdn lehet pontosan értékelni.

A kornyezet viltozdsa modositotta (minoségileg és mennyiségileg) az eredeti HOP-
ot? Uj célkitiizések megfogalmazdsdhoz vezetett? Viltoztak-e a tengelyek kozotti pri-
oritdsok, figyelembe véve az iij kontextust?

A kornyezet véaltozdsa, mint azt fentebb elemeztiik, nem véltoztatta meg a haldszati dgazatot
alapvetden befolydsol6 hazai halfogyasztisi szokdsokat, sem mennyiségben, sem mindségben.
Ezek alapjan a HOP mddositdsdra nem volt sziikség, beleértve a tengelyek kdzotti prioritdsok
fontossagi szintjének fenntartdsat is. A HOP Osszeallitdsakor a tervezOk megkozelitése szerint
elsd 1épés a termelés €s feldolgozas fizikai infrastruktirdjanak kiépitése, majd az igy felujitott
termeld szektor képes lesz kiszolgdlni a mésodik fazisban inditandé marketing akcidk 4ltal
megndvekedni tervezett belsd halfogyasztési igényeket, mind fajosszetételben, mind mennyi-
ségben és mindségben.

Az értékelési fordulonapig, 2010. december 31-ig a termelési/feldolgozasi infrastruktira tdmo-
gatési feltételei meghirdetésre keriiltek, két-két alkalommal volt lehetdség tdmogatési kérelmek
benyujtasara. Mindezekkel parhuzamosan, az 5. tengely finanszirozasdban dsszeallitdsra keriilt
az a kozos haldszati marketing program, amely hivatott a halfogyasztas novelésére tervezett
akciok osszefoglaldséra, a fogyasztdsosztonzd program koordinéldséra, és a 3. tengelyhez kap-
csolod6 tamogatandd tevékenységeinek konkretizdlasdra. A marketing program tarsadalmi
egyeztetése zajlik az értékelési projekt kivitelezése alatt az érintettek legszélesebb korében.

Ezek alapjan megallapithatjuk, hogy a HOP egymasra épiild tevékenységeinek megvaldsitasa

AGRAR EUROPA

AGRAR EUROPA Tandcsadé Kft. 30. oldal




VIDEKFEJLESZTES] HOP Félidés Ertékelés Végsd Jelentés [F kl..QP

MINISZTERIUM

folyamatban van, az értékelési fordulénap adatai alapjan megfelelé az elérehaladds, a HOP
modositasdra eddig sziikség nem volt. A tengelyek kozti prioritdsvéltoztatds igénye sem meriil
fel, sem a program eldrehaladésa, sem a kiils6 koriilmények véaltozasa miatt.

Ha tortént vdltozds, a modositds javitotta-e a célkitiizéseket?
A HOP célrendszerében mdédositds nem tortént.
Vonatkozo6 kovetkeztetések, javaslatok

* A hallopédsok visszaszoritdsa érdekében javasoljuk, hogy azon beruhdzisokat, amelyek a
vagyonvédelemmel és ezen keresztiil a gazdasdgosabb termeléssel kapcsolatosak, a jovo-
ben kiemelten timogassak

3. A MEGVALOSITASRA VONATKOZO ERTEKELESI KERDESEK MEG VALASZOLASA
3.1. Partnerség, az érintettek megvalositasba valé bevonasa (3. szamu értékelési kérdés)

Ertékelési kérdés: Milyen hatékonysdggal alkalmazzdk a partnerség elvét az EHA végre-
hajtdsa sordn? Az érintettek hatékonyan be vannak vonva a végrehajtds
soran? Az EHA végrehajtdsa megfeleloen van-e koordindlva orszdgosan
és helyi szinten? Kelloképpen be vannak-e vonva a végrehajtdsba a kor-
nyezetvédelmi szervezetek, nok és férfiak egyenjogiisdgdért kiizdo esély-
egyenloségi szervezetek?

A HOP tervezésével, illetve megvaldsitasdval kapcsolatban kijelenthetjiik, hogy a lehetd leg-
sz€élesebb korben bevonasra keriiltek és keriilnek azon allami szervezetek, illetve civil szerve-
z0dések, amelyek szakmailag érintettek a Program megvaldsitdsdban, illetve a haldszati dgazat
fejlesztésében. A megvaldsitds sordn a Monitoring Bizottsdgban mindezen szervezddések he-
lyet kapnak. Az MB iigyrendje alapjdn minden egyes mddositasrol, érintse az a Programot,
jogcimet, vagy az egyes jogcimek részletkérdéseit, az MB tagjai vélemény-nyilvanitési leheto-
séget kapnak és a dontések kialakitdsandl az IH minden esetben figyelembe veszi a kormany-
zati és tarsadalmi partnerek véleményét. A civil partnerek kozott vannak a haldszati érdekkép-
viseleti szervezetek, amelyek, 1évén a magyar haldszati dgazat kisméretli, szoros kapcsolatot
tartanak tagjaikkal €s az emlitett MB el6tti vélemény-nyilvanitds sordn begytjtik tagjaik véle-
ményét. Megéllapithatjuk, hogy a MB miikddésén keresztiil a teljes haldszati szakménak lehe-
tdsége van a Program megval6sitdsi rendszerének kialakitdsdhoz hozzéjarulni.

Megfelelo szdamii érintett, foként esélyegyenloségi és kornyezetvédelmi szervezet lett-e
bevonva a tervezés szakaszdba? Az érintettek a végrehajtds sordn be lettek-e vonva a
program monitoring kiilonbozo szintjeibe, kiilonosen a monitoring bizottsdg miiko-
désébe is?

A HOP kidolgozasa sordn alapkovetelményként kellett figyelembe venni a partnerség és az
atlathat6sdg elvét. Ennek biztositdsara egy specidlis eljarasi médszer keriilt bevezetésre. Mivel
a HOP logikailag nem kiilonithet6 el az NHST-t6l, a két dokumentum egyeztetése parhuzamo-
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san folyt, kivéve a dokumentumok elfogadtatdsanak folyamatat. A 2004-2006-o0s tervezési id6-
szak HOPE felhasznalasét iranyit6 Irdnyité Hatosdg (IH) szerzddést kotott a szarvasi Haldszati
és Ontozési Kutatéintézettel (HAKI) a magyar NHST és a HOP kidolgozasdra. A partnerségi
egyiittmiikodés segitésére alakult meg a Haldszati Stratégia Koordindl6 Bizottsdg (HASKOBI),
amelynek tagjai: az FVM Természeti Er6forrasok Féosztilya, az MVH, a HAKI, a Debreceni
Egyetem Agrartudomanyi Centrum, valamint a Haltermelok Orszagos Szovetsége és Termék-
tandcsa (HALTERMOSZ) képviseldi. A tagok kozos jellemzdje, hogy széleskorli haldszati,
kozgazdasdgi €s halaszattal kapcsolatos technikai ismeretekkel rendelkeznek. A bizottsdg 6sz-
szetétele (széleskorli szakigazgatdsi és szakmai képviselet) garantdlta a folyamatos egyeztetés
lehetdségét €s megteremtette a javaslatok €s modositdsok konszenzus-alapu elfogadasit. A
HASKOBI a nemzeti tdmogatasok és a HOPE tapasztalatai, valamint az eldzetes széleskorli
szakmai konzultacidok alapjén, az adott idOtervnek megfelelden készitette el a HOP munka-
anyagdt. A stratégia alapjan késziilt el a HOP munkaanyaga, amely el0zetesen egyeztetésre
keriilt egy haldszati szakmai férumon, majd a partnerség keretében egyeztetett modositdsok
utén elkésziilt az 1. szamu valtozat. A HOP munkaanyaga és pénziigyi terve mér tartalmazta az
EHA finanszirozdsaval végrehajtani tervezett intézkedéseket, valamint az intézkedések céljait.
A szakmai forum résztvevoi az alabbi szervezeteket képviselték:

= az FVM Természeti Er6forrasok Foosztidlydnak Vadaszati, Haldszati és Vizgazdilkod4-
si Osztélya;

= a HaltermelOk Orszdgos Szovetsége és Terméktandcsa (HALTERMOSZ);

= a 320 ezer magyarorszigi horgaszt képvisel6 Magyar Orszdgos Horgdsz Szovetség
(MOHOSZ);

= a Balatoni Haldszati Zrt.;

= alegnagyobb és dllami tulajdonban 1évd halgazdasag a Hortobdgyi Halgazdasag Zrt.;

= azegyik legnagyobb halgazdasag képviseletében a Szegedfish Kift.;

= alegnagyobb multifunkciondlis tégazdasag képviseletében az Aranyponty Zrt;

= atermészetes-vizi haldszat képviseletében a Korosi Haldsz Szovetkezet;

= azintenziv afrikai harcsa termelés képviseletében a Szarvas-Fish Kft.;

= azegyik legnagyobb magén haltermeld, a T6gazda Haladszati Zrt;

= aDebreceni Egyetem (Debrecen) és a Szent Istvan Egyetem (G6dollo);

= ahaldszati szaktandcsadds képviseletében az Euconsult Alapitvany;

= a HASKOBI, mint a munkaanyag kidolgozdja és a toviabbi dokumentumok elkészitdje.

A HOP Monitoring Bizottsag dsszetétele eltér a HOP tervezésébe bevont szervezetektdl, de ez
annak tudhat6 be, hogy a tervezés idejében a szakmai tapasztalatokkal és dgazati ismeretekkel
rendelkezd szervezeti egységek bevondsa volt értelmezhetd, mig a HOP lebonyolitasdnak ide-
jében pedig azok a szervezetek is bevondsra keriiltek, amelyek a tervezés szakaszaban a tarsa-
dalmi egyeztetésben volt lehetdségiik véleményiiket kifejteni.

A HOP Monitoring Bizottsag értékeloi véleményiink szerint és az érintettekkel folytatott inter-
juk alapjan is megfelel egyrészt a hatdlyos eldirdsoknak, mésrészt a teljeskoriiség elvének, be-
leértve az esélyegyenlségi és kornyezetvédelemmel foglalkoz6 szervezeteket is.

A természetvédelem témakorében civil szervezetként a Magyar TermészetvédOk Szovetsége,
korményzati szervként a Vidékfejlesztési Minisztérium Kornyezetiigyért Felelos Allamtitkar-
saga, illetve az Orszdgos Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Fofeliigyeloség
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képviseli a természetvédelmi érdekeket, mig az esélyegyenldség terén a NOk és Férfiak Tarsa-
dalmi Egyenldsége Tandcs a HOP MB tagja.

A Magyar TermészetvédOk Szovetsége (MTVSZ) tobb, mint 100 hazai kdrnyezet- és termé-
szetvédd szervezet kozossége, fO célja a természet egészének a védelme €s a fenntarthato fej-
16dés eldsegitése. Az 1989-ben alapitott Szovetség tagjai Magyarorszdg minden megyéjében
jelen vannak és kiizdenek természeti értékeink megdovasaért, a kdrnyezeti terhelések megel6zé-
séért. Nemzetkozi szervezetekkel, kiemelten a Fold Baratai hdl6zattal egyiittmiitkodve, hangsu-
lyos szerepet jatszunk Eurdpa és a vilag kornyezetvédelmi civil 6sszefogdsaiban.

A Nok és Férfiak Tarsadalmi Egyenlosége Tandcs a Kormany dontéseit elokészitd konzultativ,
véleményezd, javaslattevd testiilet.

E feladatkorében

= véleményt nyilvanit a n6k €s férfiak tarsadalmi egyenloségét érintd szabdlyozasi javas-
latokrél, illetdleg a hazai és nemzetkdzi jelentésekrol, tdjékoztatokrdl és beszamolokrol;

=  kozremilikodik a nOk és férfiak tarsadalmi egyenldségének javitdsat szolgdlod, hazai, il-
letve nemzetkdzi timogatdssal megvalosuld programok kidolgozasdban, a targyban je-
lentések, beszamoldk elkészitésében;

= a nok és férfiak tdrsadalmi egyenlOségének megvaldsitdsat eldsegitd jogszabdly-
modositadsokat, egyéb kormanyzati dontéseket, 4j programokat kezdeményez;

= javaslatot tesz konkrét intézkedésekre a nok €s férfiak tarsadalmi egyenloségének meg-
valésitdsa érdekében, az Uj Magyarorszdg Fejlesztési Terv és az Uj Magyarorszag Vi-
dékfejlesztési Stratégia Terv vonatkozdsaban.

A fentiek alapjan, ért€keloi véleményiink szerint, a két megnevezett teriilet (természetvédelem,
esélyegyenldség), megfelelden keriilt reprezentdlasra a HOP Monitoring Bizottsdgban. A két
kiemelt teriilet fontos €s jelentds.

A két szervezet képviseldjének MB-iiléseken valo részvételével, illetve aktivitdsaval kapcsolat-
ban megjegyezziik, hogy az esélyegyenldség biztositdsaért felelos képviselo a HOP MB-iilések
egyikén sem jelent meg, mig a természetvédelemmel foglalkoz6 civil szervezet képviseldje az
elsé két MB-iilésen jelent meg. Kérnyezetvédelemmel foglalkozé kormédnyzati szerv nagyobb
ardnyban vett részt MB-iiléseken. A kornyezetvédelemért felelds szervezetekkel kiilonosen j6 a
Monitoring Bizottsdgban, a Program megvaldsitdsaban az egyiittmiikodés, habar kornyezeti
karok ellen nem kapnak kompenzéciot a haldszati termeld gazdasdgok (pl. a kormordn védett
madadr, riasztani sem lehet és a haldszoknak megfeleld technolégia hidnyaban el kell tlirniiik a

nagyaranyu kértételt).

A Monitoring Bizottsdg Osszetételének vizsgdlata sordn megallapithatjuk, hogy a korményzati
szervek és az NGO-k 4tlag 60:40 szdzalékos aranya megfelel az Unids elvardsoknak.
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A Monitoring Bizottsag osszetétele:
Szavazati joggal rendelkezo tagok, illetve a tagokat delegalé szervezetek
1. Elnok - HOP Irdnyit6 Hat6sag vezetd (osztdlyvezetd)

Vidékfejlesztési Minisztérium
2. Vidékfejlesztési Foosztily
3. VM Halészati osztaly

Kozremiikodo szervezet
4. MezOgazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal, Feldolgozoipari és Haldszati Beruhaz4-
sok Osztélya

Minisztériumok és orszdgos hatdskori szervek

5. Vidékfejlesztési Minisztérium, Kormyezetvédelmi, természetvédelmi és Viziigyi Al-
lamtitkdrsag

6. Nemzetgazdasagi Minisztérium

7. Orszagos Kormyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Fofeliigyeloség Szakértdi
Fbosztaly

Erdekképviseletek

8. Magyar Agrarkamara

9. MAGOSZ Magyarorszagi Gazdakorok és Gazdaszovetkezetek Orszdgos Szovetsége
10. MOSZ Mezdgazdasagi Szovetkezdk és Termelok Orszdgos Szovetsége

11. VTOSZ Vizgazdalkodasi Tarsulatok Orszdgos Szovetsége

12. MAHAL Magyar HaltermelOk és Haldszati Vizteriilethasznositok Szovetsége
13. MOHOSZ Magyar Orszagos Horgédsz Szovetség

14. AMSZ Agrar Munkaado6i Szovetség

15. HAKI Hal4szati és Ontozési Kutatéintézet

16. MASZ Magyar Akvakultira Szovetség

17. HTT Hal4szati Tudoméanyos Tanacs

Tanacskozasi joggal rendelkezé tagokat delegalé szervezetek
1. Eurdpai Bizottsdg képviseldje

Kozép-Magyarorszdgi Regiondlis Tanécs
Mezdgazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal Szervezési és Koordindcids Foosztaly

2. VM Nemzetkozi tigyekért felelOs helyettes allamtitkarsag
3. Agréargazdasagi Kutat6 Intézet

4. NFU Nemzeti Fejlesztési Ugynokség

5. MgSzH Mezbdgazdaséagi Szakigazgatdsi Hivatal

6. HOP Igazol6 Hatdsag

7. HOP Ellen6rz6 Hat6sag

8.

0.

Az interjuk alapjan Osszefoglalhatjuk, hogy a gazdasagi élet szerepldi is kielégitonek tartottak a
partnerség keretében bevont szervezetek teljes kortiségét. Emellett megjegyezték, hogy vi-

AGRAR EUROPA

AGRAR EUROPA Tandcsadé Kft. 34. oldal



VIDEKFEJLESZTES] HOP Félidés Ertékelés Végsd Jelentés [F kl..QP

MINISZTERIUM

szonylag kevés olyan ember van Magyarorszagon, aki képes atlatni az dgazatot fejlesztéspoliti-
kai szempontbdl. Feladatként fogalmaztdk meg, hogy a szervezeteket fel kellene késziteni erre
a feladatra, hogy tobb kompetens szervezet legyen hazdnkban, amire a TS keretbdl kellene
forrast biztositani.

A program vezetése a megfelelo szereploket vonta-e be a megfelelo szinteken? A fel-
adatok leosztdsa megfelelo és relevdans volt-e? A program irdnyitdsa sordn hatékony
és akaddlymentes volt-e a koordindcio nemzeti és regiondlis szintek kozott? Mi a
helyzet mds hatosdgokkal valo egyiittmiikodéssel (pl. kornyezetvédelem)?

Magyarorszagon a haldszatot tekintve nem keriilnek régiok megkiilonboztetésre, illetve koz-
igazgatasilag sincs olyan regiondlis szervezddés, amely értelmezhetd lenne a HOP tekinteté-
ben, sem kiilonb6z6 szintli szereplOk, sem program lebonyolitas terén. A HOP kozponti iré-
nyitasu, megyei vagy regiondlis intézmény nem keriil bevondsra, az eljarasrendben ilyen szint
nem szerepel. Ez szervezetileg centralizilt megkozelités, de ennek pontos értékeléséhez termé-
szetesen ismerni kell a jelen értékelési jelentésben is bemutatott dgazati méretet, a szereplok
szaméat. A HOP koltséghatékony menedzsmentje értékeldi véleményiink szerint igy biztositha-
to.

Az interjuk és értékeloi véleményiink alapjdn a Program megvaldsitdsaba a program vezetése
megfelel6 médon vonja be az érintetteket. A Monitoring Bizottsag tagja minden haldszati ér-
dekképviselet, illetve az érintett tarshatésagok is. Az MB ligyrendje alapjan a tagok minden
szabdlyozds-kialakitisban véleményt nyilvanithatnak és mivel a tagsdggal szoros kapcsolatot
tartanak fenn, ezért lényegében barmely magyar haldszati gazddlkodonak lehetdsége van be-
kapcsolddni a Program megvaldsitasdnak kialakitdsaba. A Monitoring Bizottsdg, a Birdlo Bi-
zottsdg ligyrendje, az Irdnyitd Hatésdg, Igazold Hatdsdg €s Kozremikodd Szervezet kozott
létrejott Egyiittmiikodési Megallapodas, illetve a HOP IH Miikodési Kézikonyve alapjan a fel-
adatleosztds megfeleld és atlathato.

A kornyezetvédelem terén a HOP megvaldsitdsa sordn alapvetd valtozas allt be. 2010. méjus
utdn Magyarorszdgon a minisztériumok felépitése mdodosult, a kordbbi Kérnyezetvédelmi Mi-
nisztérium a Vidékfejlesztési Minisztérium részévé vilt, amely a HOP Irdnyit6 Hatésaga is
egyben, tehét a két teriilet k6zott a koordinacid a kordbbi j6 egyiittmlikodést megtartva egy
intézményben taldlhat6. A tarshatésagokkal val6 egyiittmiikodés megfeleld.

Gordiiléekeny volt-e az egyiittmiikodés az Irdnyito Hatosdg és az Europai Bizottsdg
kozott?

Az Eurdpai Bizottsag képviseldje tandcskozasi joggal tagja a HOP Monitoring Bizottsdgnak,
Maria Tuptova képviselte a DG Mare haldszati foigazgatdsagot. Az Irdanyité Hat6sdg az Eurd-
pai Bizottsdggal nagyon jo egyiittmiikodésben dolgozik, napi kapcsolatban van a két intéz-
mény, mind iigyintéz0i, mind vezetdi szinten. Gordiilékeny, hatékony egyiittmiikodés jelle-
mezte a HOP tervezési €s a megvaldsitasi szakaszat is. A kitlind egyiittmiikodésre példa a ten-
gerrel nem rendelkezd orszdgok haldszati konferencidjanak megszervezése, amelyen csak az
akvakultirdban érdekelt képviseldk vettek részt.

Milyen javitdsok torténtek az elozo programszakasz ota a vezetési és végrehajtdsi
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rendszerben, melyek novelték a hatékonysdgot és csokkentették a menedzsment kolt-
ségeket?

A menedzsment koltségek a Technikai Segitségnytjtds keretét terhelik. A személyi jellegli
koltségekkel kapcsolatban megdallapithatd, hogy azt torvényi keretek szabdlyozzak. A TS-bol
finanszirozott IH személyi dllomdny teljes munkaidoben a HOP lebonyolitdsaval foglalkozik.
Az MVH-nél a tevékenységek egyes esetekben étfedik egymast, mert a halaszati intézkedések-
kel foglalkozé osztily dolgozik az UMVP mezdgazdasagi termékek értékndvelése jogeim ke-
zelésével is €s vezetdi szinten a menedzsment koltségek nem keriilnek megbontasra. Ez a ko-
rilmény egyben azt is jelenti, hogy a HOP menedzsment koltségek MVH iigyintézés szintjén
optimalizélasra keriiltek.

A HOP megval6sitdsdban nincsenek olyan jellegli szakaszok, amelyre értelmezhetd az értéke-
lési alkérdés. Az interjik alapjan a 2004-2006-os iddszakhoz képest javult a program-
menedzsment hatékonysaga, de azt a koriilményt ehhez ismerni sziikséges, hogy a két iddszak
haldszati tdimogatasi rendszerének eljardsrendje, formanyomtatvanyai, informatikai rendszere,
human er6forrds-igénye és minden egyéb tényezd is eltérd, tehit egymashoz viszonyitani a két
rendszert nem relevans.

3.2 A palyaztatasi folyamat milyen mértékben segiti elé6 a HOP célok elérését? (4. szamu
értékelési kérdés)

Ertékelési kérdés: Mi biztositja a projektek hatékony végrehajtdsdt és a menedzsment fo-
lyamatok ellatdsdt, a projektek benytijtdsdtol a kifizetésig iigy, hogy az a
legjobban megfeleljen a program céljainak?

A Halészati Operativ Programmal kapcsolatos dokumenticié része a Kommunikécios Terv
(KT), 2009-2015, amelyet az IH vezetdé 2009-ben hagyott jéva. A KT kiterjed mind az intéz-
ményi belsd, mind a HOP-ot népszerlisitd, vagy a Program lebonyolitasit szolgald kiilsd
kommunik4cidra.

A HOP hatékony megvaldsitasdnak elofeltétele az abban résztvevo kozigazgatasi szervezetek
kozott kialakitott megfeleld szintli belsd kommunikécid. A bels6 kommunikaciéban érintettek
az IH tagjai, az Igazol6 Hatdsdg, az Ellen6rz6 Hatésag, a Kozremiikodd Szervezet és a Moni-
toring Bizottsag tagjai.

Az IH kiemelt kommunik4cids céljai a kiils6 kommunikacio teriiletén:

= ahaldszati 4gazat szereploinek tdjékoztatdsa a HOP-r6l és a tdimogatasi lehetdségekrol

= a HOP bemutatésa, koztudatba épitése, tevékenységének megismertetése a lakossaggal

= alakossdg bizalmédnak és tetszésének elnyerése

= a HOP tdmogatési ismeretek minél szélesebb kornek torténd dtadasa

= akotelezd elemeken tulmenden, j6 kapcsolat fenntartdsa a Bizottsdggal és a KSz-szel

= jo kapcsolat fenntartasa a haldszati érdekképviseleti szervezetekkel €s tovabbi érdekld-
do szervezetekkel

A KT szerint a kiilsd, vagyis a HOP megismertetését, népszerlisitését célz6 kommunikacios
eszkozok:
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= a HOP-ot jelképezd logo és arculatterv

= nagyszabdasu tdjékoztatd kampédny a program inditdsarél, illetve a tdmogatési tenge-
lyekrdl és a HOP eredményeirdl

= Arculati Kézikonyv

= részvétel orszdgos kidllitdsokon, a HOP népszertiisitése céljabal

= egy darab, minimum 1000 példdnyban megjelend tdjékoztatd kiadvany

= két darab, A/4-es 1 oldalas, hajtogatott sz6r6 kiadvany, 2000 példdnyban

= ajandéktargyak HOP log6val

= HOP hirek megjelentetése orszdgos sajtdban

= az FVM (az értékelés idopontjadban VM) internetes portédljan keresztiil a nagykdzonség
tdjékoztatdsa a HOP hireirdl és évente egyszer lista a kedvezményezettekrol

A KT minden egyes kiils6 kommunikécios akcidhoz forrast is allokal, ezzel megteremti a meg-
valdsitds sordn a finanszirozds lehetdségét. Az intézményrendszerben dolgozé kollégak 4ltal
megvdlaszolt kérdéivek szerint a tdimogatasi és kifizetési kérelmek rendszere kozel az ardnyos
elvarasoknak megfelelden halad elére (4,5 pont a jogcimek irdnti érdeklddésre).

A program kommunikécidja, a jogcimek pénziigyi keretének nagysiga €s a jogcimek ismert-
sége, kordbbi hasonld jogcimek alapjan voltak azok a tényezdk, amelyek egyértelmiien hozza-
jarulnak a megfeleld kérelmezdi érdeklddéshez.

A kérelmezok az informaltsdg és a korabbi beruhdzdsokkal kapcsolatos timogatds igénybevé-
teli gyakorlat terén kedvez6 helyzetben vannak (5-5 pont), valamivel kedvezdtlenebb a helyze-
tilkk a jovedelmezdség, kérelmezdket segitd nonprofit, intézményi héttér, a palyazatirok elérhe-
tdsége €s a kordbbi jogcimekben vald sikeresség témakorokben (4-4- pont), illetve legkevésbé
kedvezd a helyzetiik a technoldgiai fejlettség, az innovacids képesség, a pénziigyi helyzet, az
Onerd biztositdsanak képessége teriileteken (3-3- pont). A kérelemkezelési és dontéshozatali
folyamat az intézményrendszer szerint az elvardsoknak megfeleloen, illetve anndl is jobb
titemben halad eldre.

A HOP jogcimei a kérddivre adott valaszok alapjan megfelel a vidékfejlesztés hosszi tavi cél-
jainak, a HOP stratégidjanak, a célcsoportok igényeinek, fejlesztési elképzeléseinek, illetve a
célcsoportok adottsdgainak, pénziigyi lehetdségeinek.

A 10. tablazat mutatja, hogy a jogcimek feltételrendszere mennyiben felel meg a célcsoportok
indokolt igényeinek és adottsdgainak (1 — egyaltaldn nem felel meg, 5 — tokéletesen megfelel).

A valaszok alapjdn az intézményrendszer véleménye szerint a jogcimek feltételrendszere 1€-
nyegében pontosan alkalmas arra, hogy a programcélokat leghatékonyabban szolgdld kérel-
mek keriiljenek tdmogatasra €s a nyertes kérelmek tartalma tiikrozi az dgazat tényleges fejlesz-
tésiigényeit, igy a nyertes projektek teljes mértékben szolgaljak a HOP céljainak elérését.
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10. tdblazat

Megnevezés atlag
Tédmogatdsra jogosultak kore 4,7
Tédmogathat6 tevékenységek kore 4,7
Elszamolhat6 koltségek kore 4,3
Minimdlis tdmogatési 0sszeg (Ft) 2,0
Maximalis timogatdsi Osszeg (Ft) 3,0
Igazolt sajat forrds (dllamhdaztartds alrendszerein kiviili) megléte 2,3
Projekt 12/24/30 hénapon beliili befejezésének kotelezettsége 3,0
Kozbeszerzési kotelezettség 5,0
Kornyezetvédelmi kotelezettségek 2,0
Projekteredmények fenntartdsi kotelezettsége 2,7

Az értékelési szempontrendszer is elosegiti a HOP célrendszerének legjobban megfeleld pro-
jektek kivalasztisat. A nyertes beruhdzasok teljes mértékben hozzdjirulnak a teriileti egyenlot-
lenségek csokkentéséhez és az egyes célcsoportok pontosan egyenld eséllyel vehettek részt a
jogcimben.

A kommunikdcios rendszer hatékonyan tamogatja a program intézkedéseit ?

A KT-ban meghatarozott nagyszabdsu konferencidara 2009. méjus 22-én keriilt sor, amely a
teljes haldszati szakma szdmadra nyitott volt, azon bérki részt vehetett. Az eldaddsok feldlelték a
HOP megvaldsitasdanak teljes spektrumat, az intézményrendszer (IH, KSz) minden teriiletérdl
érkeztek eléadok. A résztvevOk szdma elérte a mintegy 160 fot. A tdjékoztatd kozvetleniil
megeldzte a HOP legels6 tdmogatési kérelem beadasi iddszakot (2009. junius 1-janius 31.). A
konferencidn a szervezok a jelenlévok korében felmérték a tervezett beruhdzasaikat, amit a
jogcimek tervezésénél az intézményrendszer visszajelzésként hasznilt.

A konferencia iddpontja utdn kevesebb, mint 5 nappal djabb tdjékoztatasi lehetdség nyilt az IH
szdmara, mivel Szarvason a HAKIP-napokon eléadds keretében volt lehetéség a konferencia
résztvevoinek szO6lo informécio-dtaddsra. Ugyancsak a kozvélemény tdjékoztatdsat szolgélta
az IH HOP 3-as tengelyével kapcsolatos eldadds a HAKI-ban 2010. marcius 2-4n megrendezett
szakmai féorumon.

A HOP inditdsa 6ta a Monitoring Bizottsdgi dokumentumok és TS éltal finanszirozott infor-
maciés anyagok elérhetdek a kedvezményezetti kor szamara. Itt kell megemliteni, hogy a
HOP-pal kapcsolatos jogszabdlyalkotasba és azok véleményezésébe minden esetben bevonds-
ra keriilnek a szakmai szervezetek is. A szakmai szervezetek tagjai az MB-nek, igy minden
anyagot és informacidt kozvetleniil az IH-t6l megkapnak. Az MVH egy kiilon email cimet
rendszeresitett a HOP gyakorlati megvaldsitasdval kapcsolatos informécié-atadasra.

Ez alapjan megallapithatjuk, hogy a Program inditasanak, illetve megvaldsitasdnak id0szak4-

5 Haldszati és Ontozési Kutatéintézet
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ban a potencidlis kérelmezOk tdjékoztatdsa megfeleld és széleskorli. Az intézményrendszeri
interjuk is ezt erdsitik. Jellemezd, hogy a HOP-pal kapcsolatban a Program inditdsa 6ta ala-
csony szamban érkezik telefonos megkeresés a KSz felé, mig a kérddivek kérdéseire védlaszold
kedvezményezettek mintegy 1/3-a az MVH-t jelolte meg informaciéforrasként. A potencidlis
beruhdzok a tdjékoztatasi tevékenységet atlagosan 90%-os hatékonysagunak értékelték. A ta-
jékoztatasi tevékenységgel kevésbé elégedett valaszadok megoldasi javaslatait a 11. tdblazatban
mutatjuk be (sz6 szerinti idézetekben).

11. tablazat

A Viziigyi [gazgatdsag, ill. Feliigyeloség felé valamennyien bejelentési kotelezettséggel feleliink,
igy nyilvan is vagyunk tartva. Az O adatbazisuk alapjan tdjékoztat6 levelek-internethivatkozassal-
formdjdban mindenki elérhetd lenne!

Pélyazati kiirast vilagosabba és egyértelmiivé kellene tenni. (itt természetesen a kérelmekre vo-
natkozik az érintett valasza)

Tobbszori ismétlés médidkban, honlapokon, hirlevélben (ez utébbira barki feliratkozhat és igy
automatikusan kapja a tdjékoztatokat).

Tobb tajékoztato jellegli értekezlet szervezése, az érdekképviseleti szervezeteken keresztiil, ill.
kozvetlen e-mailben torténd tdjékoztatis bevezetését javasolndm

Pélyazat birdlata és nyertes lista legyen megnézhetd. Tavlati terv milyen palydzatot mikor tervez-
nek nyitni, mint GOP-okndl. (természetesen a vélasz a tdimogatasi kérelmek birdlatara, illetve a
jogcimek megnyitdsdra vonatkozik)

Szakmai lapokban jelenjen meg az 1ij informéci6

Email utjan

Kozlemény megjelenése eldtt levél a kérelmezOnek, mert akinek nem segit a paly4zatir6 €s nincs
semmilyen véllalkozas-fejleszté cég adatbazisdban, nem figyeli az MVH oldalat, lemarad a lehe-
t0ségekrol. (a valasz a kérelmezOkre vonatkozik)

Evenkénti személyes tdjékoztaté a beaddsi hatdridd el6tt 3-4 hénappal; érdekvédelmi szovetség
irdsos, személyes tdjékoztatdsa; szakértéi magyarazat, figyelemfelhivasok; tapasztalatok dtaddsa

Tobb szakmai tdjékoztaté forum, rendezvény: lehetdségek, tipikus hibdk, palyadzatkérelem elké-
szitése, GYIK (a vdlasz a timogatdsi kérelmekre vonatkozik)

MgSzH térségi teriileti szakmai forumok MVH szervezésében.

Talédn a tdjékoztaté email

Az interjuk tapasztalatai alapjan megdllapithatjuk, hogy az intézményrendszer egységesen
pozitivan itéli meg a HOP kommunik4cidjat, a gazdaségi élet szerepldi pedig részben elfogad-
haténak tartjak, részben fejlesztendonek. Emellett megéllapitjak (azon partnerek is, aki fejlesz-
tendOnek itélik a kommunikaciot), hogy aki akart, az tudott a jogcimekrol.

A kérddivek megfelelo kérdésére adott valaszok alapjan a védlaszaddk ugy nyilatkoztak, hogy
tobbnyire ismerik a kérelmeket elbirdl6 int€ézményrendszert, az 5 fokozato skélan 3,6 atlagpon-
tot adtak.

A pdlydzati eljards megfeleloen egyértelmii a kedvezményezettek szamdra? Milyen
okbol vonakodhatnak a kedvezményezettek benyiijtani egy pdlydzatot? (halogatds,
biirokrdcia, sziikséges engedélyek, stb.)
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A HOP eljarasrend és intézményrendszer ismeretével kapcsolatos kérdésre dtlagosan 3,6 pon-
tot adtak a kérd6iv valaszadoi az 5 pontos skélan, ami azt jelenti, hogy a kérelmezdk tobb,
mint a kétharmada ismeri a kérelmezési rendszert.

Az eljardsrendet bemutatja a jogcimek beadasét szabalyoz6 jogcimrendelet, illetve az MVH
kozlemény is. Mindazonéltal, az MVH rendelkezésére all6 hatarozathozatali hataridokrol vi-
szont nem ir és az olyan jogszabalyban van benne (a kozigazgatasi eljarasi torvényben, Ket®.),
amely kevésbé vagy egydltalin nem ismert a haldszati gazddlkodék korében, sot, kdzvetlen
hivatkozds sincs a HOP-ot szabdlyoz6 minisztériumi rendeletekben, illetve torvényben a Ket.-
re, a jogszabdly szdm szerint csak az MVH kozlemény Kapcsol6do jogszabdlyok fejezetében
jelenik meg. Ez alapjan kijelenthetjiik, hogy a haldszati gazddlkodok nehezen férnek hozzd a
pontos eljarasrendhez.

A pontozési rendszer ismert a kérelmezok részére, mivel az szerepel a jogcimrendelet mellékle-
tében, illetve a pontozdsi rendszer esetleges modositasi eljardsa sordn lehetdsége van a haldsza-
ti gazdalkodonak a Monitoring Bizottsagban jelen 1évd érdekképviseleti szervezeteken keresz-
till véleményt nyilvanitani réla, egyben azt alaposan megismeri. A pontozdsi rendszeren kiviil
nincs mds befolydsold tényezd a nyertes projektek kivdlasztasa tekintetében, tehat a kivalaszta-
si mechanizmus ebbdl a szempontbdl 4tldthatd a kérelmezok részére, két teriiletet kivéve.

= apénziigyi terv pontozdsa, amely esetében a pontozasi rendszerbdl nem lehet informé-
16dni arrél, hogy mi alapjan adja meg az értékeld IIER a 2-2 pontokat, illetve az ennél
alacsonyabbakat.

= a beruhazas értékének norma szerinti elfogaddsa, illetve bizonyos szazalék-pontokkal
val6 csokkentése, ebben az esetben sem ismerhetd meg, hogy milyen referencia-
értékekkel szamol az MVH.

A kérdoivek alapjan a vélaszadok fele jelolte meg, hogy van a kozelében olyan kozszolga /
koztisztviseld, akitdl informéciot tud kérni a HOP jogcimeirdl, a timogatési kérelmek 6sszedlli-
tasaval kapcsolatban.

A tdmogatdsi kérelmek benyujtasatdl az iigyfeleket amennyiben visszatartja valami, az akkor
elsdsorban biirokratikus kérdés, gyakorlatilag a haldszati gazdalkodok dontd tobbségének ta-
nicsadoét kell megbiznia a timogatési kérelmek Osszedllitdsdhoz. A kisebb beruhdzasok kap-
csan keriilt a biirokracia viszonylagos tilzottsdga, ardnytalansaga emlitésre.

A kérddivek alapjan az adminisztrativ terhek nehezitik a kérelmek benyujtasit (3,6 pont a le-
hetséges 5 pontbdl).

Tovabbi adminisztrativ visszatart tényezd a jogerds épitési, illetve vizjogi engedély megléte
mér a tdmogatasi kérelem benyujtdsakor. Voltak kezdeményezések ennek eltorlésére, de a
szakmai szervezetekkel tortént konzultidcié eredményeként arra kovetkeztetésre jutottak, hogy
mégis sziikséges mar a kérelem benyujtdsakor beadni, mivel esetenként az engedély a kérelem-
tol eltérd beruhdzdsra szolhat €s abban az esetben nem hivhato le az elnyert timogatasi 0sszeg.
Ertékeldi szempontb6l meg kell jegyezni, hogy a beruhédzasat kovetkezetesen tervezé véllalko-

%2004. évi CXL. torvény a kozigazgatasi hatsagi eljaras és szolgaltatds dltalanos szabalyairdl
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z4s esetében az engedélyek beszerzése nem volt akadélya a kérelem beaddsanak.

Az IIER a jelen szerkezetében csak jelent6s kompromisszumok dran alkalmas beruhézasi tipu-
su kérelmek kezelésére. Az IIER-rel kapcsolatos tovibbi megfigyelés, hogy a nem megfeleld
mukodése késedelmeket okoz a kifizetések esetében, a kifizetési kérelmek benyujtasi idejéhez
képest.

A kérdbivek alapjan 3,7 ponttal jelezték az 6tfokozata skélan azt a koriilményt, hogy a konkrét
benyujtasi idészak meghatdrozdsa neheziti a timogatési kérelmek beaddsat. Eszerint a folya-
matos benyujtési lehetdséget alkalmasabbnak tekintik a kérelmezdk.

A tdmogatdsi kérelmi rendszer bonyolultsiagi fokdra irdnyul6 kérdésre 3,9 pont atlag érkezett,
ami azt jelzi, hogy a nyertes kérelmez0k is bonyolultnak tekintik a kérelmezési rendszert. Az
atlathatosdgot ennek ellenére pozitivan értékelték, 4,2 ponttal.

A kérelemkezelési folyamatot a sziikségesnél hosszabbnak itélik, a kérdésre a lehetséges pon-
tok 85 szdzalékat adtdk.

A kivdlasztds a legjobb projektek megvalositdsdt teszi lehetové? (kivdlasztdsi kritéri-
umok, kivdlasztdsi, dontési folyamat dtlathatosdga)

A kivalasztasi szempontrendszer folyamatos bels6 értékelés alatt van. Ennek eredményeként
modosult az eredeti, 2009-es kozzétételhez viszonyitva, amely mddositds a megvaldsitasra
alkalmas és igy a HOP célrendszerének elérését hatékonyabban szolgald projektek tdmogatdsat
teszi lehetdvé. NOtt a pénziigyi pontozési tételek silya, illetve a maximalisan kérelmezhetd
tdmogatds Osszege arbevétel fiiggd meghatdrozdsa keriilt bevezetésre, ezzel a szakmailag és
pénziigyileg életképes projektek timogatdsit reméli a program lebonyolité intézményrendsze-
re.

A gazdaségi élet szereplOi ugy nyilatkoztak az interjuk sordn, hogy véleményiik szerint a kiva-
laszt4si rendszer nem a legjobb projektek kivédlasztasat tette lehetdvé. A kérelmez6 szakmai
felkésziiltségét nagyobb sullyal kellene ellendrizni. Tobb olyan beruhazas keriilt timogatdsra,
amely nem miikodik. A szakmai felkésziiltség mellett az innovéciot €s a hal feldolgozast kelle-
ne nagyobb sullyal kezelni, az innovaciot kiilon pontozasi tételként szerepeltetni.

A kérdbivekre kapott vélaszok szerint 74 szdzalékban pozitivan itélik meg azt a kérdést, hogy a
kivalasztasi rendszer a legjobb kérelmek kivélasztasat teszi lehetové.

A legjobb projektre dsszedllitottunk egy 6sszehasonlitd tdblazatot, amely azt mutatja, hogy a
gazdasagi élet szempontjabol hogyan vélekednek az egyes projekt-jellemzok fontossagarol,
illetve a tdmogatdsi rendszer ugyanezeket a tételeket mennyire tartja fontosnak a valaszadok
véleménye alapjdn. Az eredményt a 12. tdblazat mutatja. (a pontozds sordn a védlaszadoknak
sorba kellett rakniuk a projektek felsorolt jellemzdit, az dltaluk gondolt fontossdg szerint; 1-es a
legfontosabb, 11-es a legkevésbé fontos. A tdblazatban szerepeltettiink 3 ,,egyéb” sort is, de
arra a vélaszok alapjan értékelhetd eredményt nem kaptunk).

A tablazatbol megéllapithatd, hogy mig a gyakorlatban a vallalkozés nyereségességének nove-
lése a legfontosabb jellemzdje egy j6 projektnek, ez a timogatdsi rendszer szempontjabol a 3.
helyre szorult vissza a vdlaszadok véleménye szerint. A legkevésbé fontosnak a vallalkozds
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tarsadalmi felelosségvallaldsat tartjak.

12. tablazat

Gazdasagilag Tamogatasi rendszer

fontos jellemzo szempontjabdl fontos tényezo
foglalkoztatdst novel 5,3 | foglalkoztatdst novel 5,2
foglalkoztatast csokkent 8,2 | foglalkoztatdst csokkent 8,3
a kérelmez0 éves bevételét noveli 5,0 |akérelmezo éves bevételét noveli 572
a beruhdzo nyereségét noveli 2,2 | aberuhdzo nyereségét noveli 4,1
a beruhazo6 technoldgiai szinvonalat 30 |2 beruhdzoé technoldgiai szinvonalat 39
noveli ’ noveli ’
javitja a termékmindséget 4,1 |javitja a termékmindséget 3.8
javitja az agazat szereploi kozott a 71 javitja az agazat szereploi kozott a 73
horizontilis egyiittmiikodést ’ horizontilis egyiittmiikodést ’
javitja az agazat szereploi kozott a 74 javitja az agazat szereploi kozott a 70
vertikdlis egyiittmiikodést ’ vertikdlis egyiittmiikodést ’
a termék vasarlohoz val6 eljuttatisat THE termék vasarlohoz valo eljuttatdsat 5.6
segiti ’ segiti ’
mas véllalkozasoknak felvevdpiacot 73 mas véllalkozasoknak felvevdpiacot 6.5
hoz létre vagy bdvit ’ hoz létre vagy bdvit ’
er0siti a beruhdzo tarsadalmi felelds- 96 er0siti a beruhazo tarsadalmi fele- 3.4
ségvallaldsanak lehetdségét ’ 16sségvallalasdnak lehetdségét ’

A sajat projekt foglalkoztatds novelésére vonatkoz6 kérdésre a vdlaszadok fele nyilatkozott
ugy, hogy foglalkoztatdst novel. A jovedelemnovekedési kérdésre (mekkora ardnyban fog no-
vekedni a nyeresége a beruhdzds kovetden), atlagosan 20 szdzalékos ndvekedést jeleztek elore
(a sz€1so értékek 0, illetve 200 szazalék voltak).

Az egyes projektjellemzok fontossagaa nyertes palyazok véleménye szerint

o ’ - . . o ’ . . L ] o
erdgiti a beruhazo tarsadalmi felel ssegvallalasanalc. Tamogatast
o i ; i L Tr—— rendszer
masvallalkozasoknak felvevépiacothozlére vagy bévit e szemp ontja
atermék vasarlohoz valo eljuttatasat segiti bol fontos
o . e —— tényezé
javitja az agazat szereploi kozott a vertilkcalis egyiittmuikddest Y
javitja azagazat szereploi kézétt a horizontalis.. ——————
javitja a termékminoseget 7 Gazdasagil
. D 1. — ag fonlos
a beruhazo technologiai szinvonalatnéveli ————— Lo
_ o E jellewzo
aberuhazonyerezégét néveli ——
akérelmezo éves bevételét naoveli
foglallkoztatast csdlckent
toglallcoztatastnével |
T

10 15

A pontozési rendszeren kiviil nincs mas tényezd, amely befolydsolhatja a nyertes projektek
kivalasztéasat.
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A kornyezet védelmét mennyire vették figyelembe a kivdlasztdsi mechanizmusban?

Az értékelési szempontrendszer atlathatd, a jogcimrendelet mellékleteként megjelenik a jog-
szabdly kozzétételekor. A kivdlasztasi mechanizmus a pontozdsi rendszeren alapul, kiszamit-
hat6sagi és dtlathatosagi okok miatt. A pontozasi rendszerben szerepel kdrnyezetvédelmi pon-
tozasi tétel:

13. tdblazat

Komyezetvédelem max.: 10

A miivelet megvalosuldsdval kozvetleniil csokken a kdrnyezetterhelés, a miivelet 10
egy része vagy egésze erre a célra irdnyul

A miivelet megvaldsuldsaval csak kozvetett titon csokken a kornyezetterhelés 6

A kivdlasztdsi mechanizmus tdmogatja-e a noket? (ha relevdns)

A tdmogatési rendszer pluszpontot ad abban az esetben, ha a kérelmezd n6 vagy ha a tdimoga-
tasi kérelmet benyujté gazdasag vezetdje no.

14. tablazat

Esélyegyenloség max.: 5

A foglalkoztatottak legaldbb 50%-a nd és/vagy a cég vezetdje nd 5
A mivelet megvaldsuldsdval legaldbb egy 1) n6i munkahely is 1étrejon 4
A ndi foglalkoztatottak ardnya 20 és 50% kozott van 3

A Technikai Segitségnytjtas keretein belill lehetdség nyilik a nemek kozti esélyegyenldség
kialakitasdra.

A nok foglalkoztatdsi kérdése a haldszati dgazatban Magyarorszdgon sajitos. Kevés olyan
munkakdor van, amelyben ndk foglalkoztatdsara lehetdség nyilik, mivel a haldszati tevékenység
nehéz fizikai munkdval jar. Lehetséges foglalkoztatési teriiletek a gazdasdgok menedzsmentje
vezetdi és ligyintézoOi szinteken, valamint a halfeldolgozas €s az ivadéknevelés.

Milyen hatékony a kifizetések rendszere foként az dtfutdsi idok miatt?

A HOP eljarasrendje Magyarorszdgon a kozigazgatdsi eljarasi rend ala tartozik. Ez a kifizetések
tigyintézésével kapcsolatban azt jelenti, hogy az iigyintézési hataridot alapvetden a kozigazga-
tasi eljarasrol szo6l6 torvény hatdrozza meg. A szabdlyosan végrehajtott nyertes projektek kifi-
zetéseivel kapcsolatban a KSz tudja tartani a jogszabdly szerint eldirt 90 napot, amely egy ta-
pasztalati szdm. A Kkifizetési kérelmek érdemi ligyintézése a kérelem hibatlan beérkezésétol
indul, vagyis a hidnypdtlés teljesitésétdl, amennyiben volt pétlandé dokumentum vagy adat.
Az IIER rogziti a kifizetési kérelem benytjtdsanak napjét, a kifizetési hatdrozat meghozatald-
nak napjat és magdnak a kifizetésre megitélt timogatasi 0sszegnek az utaldsi napjat, viszont a
rendelkezésre 4ll6 adatbazisbdl nem lehet az érdemi iigyintézés iddtartamét kalkuldlni, mivel a
kifizetési kérelem teljes kori rendelkezésre alldsanak ddtuma nincs az adatbdzisban. Az IIER
miikddtetésével €s a kifizetési dontéshozatali eljardssal kapcsolatban a dontéshozatal és a kifi-
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zetésre megitélt timogatds utaldsa kozott idoeltérés gyakorlatilag nincs, a dontéshozatallal egy
idében utalja az MVH a tdmogatasi 0sszeget a kedvezményezett szamara.

A gazdasagi élet szereplOi negativan nyilatkoztak az atfutasi idokrol €s egyben megjegyezték,
hogy a késedelmes kifizetés rontja a fejlesztési program hitelességét.

3.3. A program monitoring hatékonysaga (5. szamu értékelési kérdés)
Ertékelési kérdés: Mennyire hatékony a program monitoring rendszere?

Milyen hatdsos a program (és a projektek) monitoringja, foként a részét képezo mu-
tatok és adatgyiijtemények tekintetében?

A monitoring adatok jelenlegi szerkezetébdl, értékeldi véleményliink szerint pontos adatszol-
géltatds esetén sem lehet olyan kovetkeztetést levonni, amely a HOP vagy az NHST célrend-
szerének elérésérdl tdjékoztatna, habdr a monitoringban szereplé adatok fontos informécidkat
hordoznak, és megfelelnek az Infosys rendszer kovetelményeinek.

A monitoring adatokhoz val6 hozzdjutds nehézkes, amit mutat az a koriilmény is, hogy az ér-
tékelésre rendelkezésre 4ll6 idokeretben az adatszolgéltatisnak a marcius 18-4n lezérult hatar-
ideje ellenére majus 19-én sem allnak az IH és az MVH részére rendelkezésre pontos adatok.

Milyen a monitoring alapjdt képezo adatok megbizhatosdga?

A HOP keretében az éves adatszolgéltatast a 26/2009. (III. 17.) FVM rendelet szabdlyozza. Az
adatfelvitelért a nyertes kérelmez6 felel, az éves adatszolgéltatisi rendszert az MVH iizemelteti.
A monitoring adatszerkezet orszdgosan egységes. Az adatok szolgéltatdsa elektronikus feliile-
ten, iigyfélkapun keresztiil torténik. Ugyfélkapun keresztiil csak magénszemélynek van lehetd-
sége adatszolgéltatdsra, emiatt a nem maganszemély ligyfeleknek meghatalmazést sziikséges
adni tigyfélkapus eléréssel rendelkez6 természetes személynek.

Az iigyfelek 4ltal szolgaltatott adatok megbizhatdsaga biztositdsdnak elsd ,.kapuja” az interne-
tes feliilet, amely a megadott adatok formai ellendrzését maga elvégzi (pl. szdm karakter helyett
betti karaktert beirva hibaiizenetet ad). Az informatikai feliilet keresztellenorzéseket nem vé-
gez.

Az adatok feldolgozdsa utdn a nyilvdnvaléan hibds adatok mddositdsdra van lehetdsége az
MVH-nak. Az adatok teljes korli adminisztrativ ellendrzésére nincs méd. A megadott adatok
helyességének késobbi ellendrzésére sincs eloirds. Az adatok ellendrzésére a projektek megva-
16suldsidt nyomon kovetd helyszini vizsgélatokon van lehetdség. Az adatokat a helyszini ellen-
orok az ellendrzésre vald felkésziilés sordn hasznaljdk, igy azok helytelenségének megallapita-
sara, adott esetben a helyszini ellendrzésen van esély.

A HOP keretében az adatszolgdltatds teljes korliségével nem volt probléma, 2010-ben, 50 kote-
lezettbdl 2 nem teljesitett idOre adatszolgaltatdst. Ennek oka abban keresendd, hogy a HOP
tigyfélkore 1ényegesen kisebb a szintén az IIER-ben kezelt Uj Magyarorszag Vidékfejlesztési
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Program iigyfélkorénél (ahol az adatszolgéltatds elmaraddsa az iigyfelek mintegy 20%-at érin-
tette), illetve konnyebb és jobb a kommunikaci6. Az adatszolgéltatds elmaraddsa pénzbiinte-
téssel szankcionalhatd.

z 22

Az adatok kezelését technikailag az IIER rendszer miikddtetéséért felelos kiilsé vallalkozds
végzi.

Az adatok megbizhatdsagdval kapcsolatban jelen értékelési folyamatban is jelentds iddbeli
késedelmet okoz6 problémdk meriiltek fel. Az egyes, nyilvdnvaldéan hibds adatok javitdsara
nyilatkozatok beszerzését folytatja le az MVH, amely iddigényes €s egyben human eréforrds
igénye is nagy. Az adatok pontositdsara azért is sziikség van, mivel az adatszolgaltatok szdma
olyan alacsony, hogy a hibds vagy hidnyzé adat statisztikai hatdsa szignifikans.

A régebbieken tiil, milyen iij indikdtorok keriiltek bevezetésre a monitoringba?

A monitoring adatok felsorolasat a 26/2009. (III. 17.) FVM rendelet tartalmazza, mig azt a
27/2010. (I1I. 26.) FVM rendelet médositotta.

Az éves adatszolgdltatds keretében benytjtand6 adatok szerkezete médosult 2009-r61 2010-re.
Hangsulyosabb4 valt a természetes vizi halaszat intézkedésre vonatkozé adatcsoport, valamint
a monitoring adatok jelenlegi véltozataban megjelent a timogatdsnak kdszonhetd beruhdzasok
adatainak megaddsa. Ezzel egyidejiileg megsziint a kordbban kiilon kezelt ) gazdasagok kiala-
kitdsara, meglévd gazdasdgok korszeriisitésére, illetve a halkeltetOk beruhdzasaira vonatkozé
adatok kiilon-kiilon megjelenitésének lehetdsége, a jelenlegi rendszerben kizardlag a timoga-
tassal 1étrehozott mennyiségeket lehet megjeleniteni, ami a timogatasi program szempontjabdl
elegendd. Ugyanez igaz az tjonnan létesitett és a korszerlisitésen atesett halfeldolgozdk adata-
inak egyben szerepeltetésére a jelenleg hatdlyos rendszerben. A jelenlegi csoportositds nem
teszi lehetdvé, hogy a kordbbiakhoz hasonléan kiilon lehessen értékelni az Uj gazdasé-
gok/feldolgozok 1étesitésével egyiitt jar6 hatdsokat, illetve a meglévl gazdasagok/feldolgozok
korszeriisitésének hatasait.

A monitoring adatszerkezet mddositasa a 498/2007/EK rendelet III. mellékletének alapjan tor-
tént.

15. tdblazat

Eredeti A vizsgalt idészak végén érvényben lévo
monitoring adatstruktira monitoring adatstruktira
(26/2009. FVM rendelet) (27/2010. FVM rendelet)

(1) Az akvakultira termelé beruhazasaihoz nydjtandé tamogatasok cimii intézkedéshez nyij-
tand6 monitoring adatok

a) Termelési kapacitds novelése uj halgazda-
sdgok épitésével cimii alintézkedés esetén:

Uj halasto teriilete (ha) 1.1. Tdmogatéssal 1étrejott Uj halast6 teriilete (ha)
Uj intenziv halneveld rendszer termeld részének | 1.2. Tdmogatassal 1étrejott intenziv haltermel6 rend-
térfogata (M3) szer 4j, termeld részének térfogata (m3)

1.2.1. ebbdl uj intenziv haltermeld rendszer termeld
részének térfogata (m3)

az ligyfél éves termelése ponty (t), pisztrang (t), | 1.5. Osszes haltermelés (t)

angolna (t), egyéb fajok (t) bontdsban 1.5.1. ebbdl ponty (t)
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1.5.1.1. ebbdl a tdmogatdsnak koszonhetd ponty-
termelés (t)

1.5.2. ebbdl piszirang (t)

1.5.2.1. ebbdl a tdimogatdsnak kdszonhetd pisztrang-
termelés (t)

1.5.3. ebbdl angolna (t)

1.5.3.1. ebbdl a tdmogatdsnak koszonhetd angolna-
termelés (t)

1.5.4. ebbdl egyéb fajok (t)

1.5.4.1. ebbdl a tdmogatdsnak koszonhetd egyéb
fajok termelése (t)

foglalkoztatas: teljes és részmunkaidds, ndi és
férfi foglalkoztatottak

1.8. Atlagos foglalkoztatotti létszam (£6)

1.8.1. ebbdl részmunkaidds (f0)

1.8.2. ebbdl né (f6)

1.9. Témogatottsdgnak koszonhetd 4j foglalkozta-
tottak szdma (f0)

1.9.1. ebbdl részmunkaidds (f0)

1.9.2. ebbdl né (f6)

1.10. Tadmogatottsdgnak készonhetéen megtartott
foglalkoztatottak szdma (f6)

1.10.1. ebbol részmunkaidds (f6)

1.10.2. ebbdl nb (f6)

éves nettd arbevétel

1.11. Netté arbevétel (ezer Ft)

haltermelési és halfeldolgozasi tevékenység-
bdl szdrmazé drbevétel

1.11.1. ebbdl haltermelési és/vagy halfeldolgozisi
tevékenységb0l szarmazd drbevétel (ezer Ft)

kozvetlen koltségek

1.12. Kozvetlen koltségek (ezer Ft)

lizemi eredmény

1.13. Uzemi eredmény (ezer Ft)

ad6z4s eldtti eredmény, vagy vallalkozasi
addalap

1.14. Ad6zas eldtti eredmény, vagy véllalkozisi
adodalap (ezer Ft)

mérleg szerinti eredmény, vagy ad6z4s utini
véllalkozasi jovedelem

1.15. Mérleg szerinti eredmény, vagy ad6zds utani
véllalkozasi jovedelem (ezer Ft)

anyag és anyagi jellegli szolgéltatds

1.16. Anyag és anyagi jellegii szolgaltatas (ezer Ft)

sajat termelésii hal feldolgozasanak ardnya

1.7. A sajat termelésbdl szdrmazo, feldolgozott hal
mennyisége (t)

a vallalkozas mérete

1.17. A vallalkozis mérete (mikro, kis, kozép)

1.16. Amortizicié (ezer Ft)

1.1. Beruhazas 6sszes kiadasa (ezer Ft)

b) Termelésben meglévo gazdasdagok korszerii-
sitése vagy bovitése cimii alintézkedés esetén:

Uj halasto teriilete (ha)

1.1.1. ebbdl uj halgazdasdgok halasto teriilete (ha)

felijitott halast6 teriilete (ha)

1.3. Témogatassal feldjitott halastavak teriilete (m3)

Uj intenziv halneveld rendszer termeld részének
térfogata (M3)

1.2. Témogatassal létrejott intenziv haltermeld rend-
szer Uj, termeld részének térfogata (m3)

1.2.1. ebbdl uj intenziv haltermeld rendszer termeld
részének térfogata (m3)

feldjitott intenziv halneveld rendszer térfogata

1.4. Témogatassal feldjitott, intenziv halneveld
rendszer termeld részének térfogata (m3)

az ligyfél éves termelése ponty (t), pisztrdng (t),
angolna (t), egyéb fajok (t) bontdsban

1.6. A tdimogatott halkeltetOk kibocséitdsa (db)

1.6.1. ebbdl ponty (db)

1.6.2. ebbdl pisztrang (db)
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1.6.3. ebbdl egyéb fajok (db)

foglalkoztatas: teljes és részmunkaidds, noi és
férfi foglalkoztatottak

1.8. Atlagos foglalkoztatotti létszam (£6)

1.8.1. ebbdl részmunkaidds (f0)

1.8.2. ebbdl né (f6)

1.9. Témogatottsdgnak koszonhetd j foglalkozta-
tottak szdma (f0)

1.9.1. ebbdl részmunkaidds (f0)

1.9.2. ebbdl né (f6)

1.10. Tadmogatottsdgnak készonhetéen megtartott
foglalkoztatottak szdma (f6)

1.10.1. ebbdl részmunkaidds (f6)

1.10.2. ebbdl né (f6)

éves nettd arbevétel

1.11. Netté arbevétel (ezer Ft)

haltermelési és halfeldolgozasi tevékenység-
bdl szdrmazé drbevétel

1.11.1. ebbdl haltermelési és/vagy halfeldolgozisi
tevékenységb0l szarmazd drbevétel (ezer Ft)

kozvetlen koltségek

1.12. Kozvetlen koltségek (ezer Ft)

lizemi eredmény

1.13. Uzemi eredmény (ezer Ft)

ad6z4s eldtti eredmény, vagy vallalkozasi
addalap

1.14. Ad6zas eldtti eredmény, vagy véllalkozisi
addalap (ezer Ft)

mérleg szerinti eredmény, vagy ad6z4s utini
véllalkozasi jovedelem

1.15. Mérleg szerinti eredmény, vagy ad6zds utani
véllalkozasi jovedelem (ezer Ft)

anyag és anyagi jellegli szolgéltatds

1.16. Anyag és anyagi jellegii szolgaltatds (ezer Ft)

sajat termelésii hal feldolgozasanak ardnya

1.7. A sajat termelésbdl szdrmazo, feldolgozott hal
mennyisége (t)

a vallalkozas mérete

1.17. A vallalkozis mérete (mikro, kis, k6zép)

¢) Halkeltetok épitése, bovitése, korszeriisitése
cimii alintézkedés esetén:

keltetdbdl szdrmazé ponty (db/év), pisztrang
(db/év), egyéb fajok (db/év)

1.6. A tdmogatott halkeltetOk kibocséitisa (db)

1.6.1. ebbdl ponty (db)

1.6.2. ebbdl pisztrang (db)

1.6.3. ebbdl egyéb fajok (db)

foglalkoztatas: teljes és részmunkaidds, noi és
férfi foglalkoztatottak

1.8. Atlagos foglalkoztatotti létszam (£6)

1.8.1. ebbdl részmunkaidds (f0)

1.8.2. ebbdl né (f6)

1.9. Témogatottsdgnak koszonhetd 4j foglalkozta-
tottak szdma (f0)

1.9.1. ebbdl részmunkaidds (f0)

1.9.2. ebbdl né (f6)

1.10. Tadmogatottsdgnak készonhetéen megtartott
foglalkoztatottak szdma (f6)

1.10.1. ebbdl részmunkaidds (f6)

1.10.2. ebbdl né (f6)

éves nettd arbevétel

1.11. Netté arbevétel (ezer Ft)

haltermelési és halfeldolgozasi tevékenység-
bdl szdrmazé drbevétel

1.11.1. ebbdl haltermelési és/vagy halfeldolgozisi
tevékenységb0l szarmazo drbevétel (ezer Ft)

kozvetlen koltségek

1.12. Kozvetlen koltségek (ezer Ft)

lizemi eredmény

1.13. Uzemi eredmény (ezer Ft)

ad6z4s eldtti eredmény, vagy vallalkozasi
addalap

1.14. Ad6zas eldtti eredmény, vagy véllalkozisi
addalap (ezer Ft)

mérleg szerinti eredmény, vagy ad6z4s utini

1.15. Mérleg szerinti eredmény, vagy ad6zds utani
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véllalkozasi jovedelem

véllalkozasi jovedelem (ezer Ft)

anyag és anyagi jellegli szolgéltatds

1.16. Anyag és anyagi jellegii szolgaltatas (ezer Ft)

sajat termelésii hal feldolgozasanak ardnya

1.7. A sajat termelésbdl szdrmazo, feldolgozott hal
mennyisége (t)

a vallalkozas mérete

1.17. A vallalkozis mérete (mikro, kis, k6zép)

(2) A halfeldolgozashoz és értékesitéshez nyiijtandé tamogatasok cimii intézkedéshez nyijtandé

monitoring adatok

a) Halfeldolgozo kapacitds novelése cimii
alintézkedéshez:

Uj halfeldolgozé éves kapacitdsa (t/év)

3.1. Az 1j halfeldolgoz6 éves kapacitésa (t)

felujitott halfeldolgoz6 éves kapacitdsa (t/év)

3.2. Felujitott halfeldolgozé éves kapacitdsa (t)

friss, vagy hltott termékek (t/év)

3.4. Friss vagy hiitott termékek (t)

tartdsitott, vagy félig tartdsitott termékek
(t/év)

3.5. Tartésitott vagy félig tartdsitott termékek (t)

fagyasztott, vagy mélyfagyasztott termékek
(t/év)

3.6. Fagyasztott vagy mélyfagyasztott termékek (t)

egyéb feldolgozott termékek (t/év)

3.7. Egyéb feldolgozott termékek (t)

foglalkoztatas: teljes és részmunkaidds, ndi és

férfi foglalkoztatottak

3.11. Atlagos foglalkoztatotti létszam (£6)

3.11.1. ebbdl részmunkaidds (o)

3.11.2. ebbdl nb (f6)

3.12. Témogatottsdgnak koszonhetd 4j foglalkozta-
tottak szdma (f0)

3.12.1. ebbdl részmunkaidds (o)

3.12.2. ebbdl nb (f6)

3.13. Témogatottsdgnak koszonhetden megtartott
foglalkoztatottak szdma (f6)

3.13.1. ebbdl részmunkaidds (o)

3.13.2. ebbdl nb (f6)

éves nettd arbevétel

3.14. Nett6 arbevétel (ezer Ft)

haltermelési és halfeldolgozasi tevékenység-

bol szarmazd arbevétel

3.14.1. ebbdl haltermelési és/vagy halfeldolgozasi
tevékenységb0l szarmazd drbevétel (ezer Ft)

kozvetlen koltségek

3.15. Kozvetlen koltségek (ezer Ft)

lizemi eredmény

3.16. Uzemi eredmény (ezer Ft)

ad6z4s eldtti eredmény, vagy vallalkozasi
addalap

3.17. Ad6zas elotti eredmény, vagy vallalkozési
addalap (ezer Ft)

mérleg szerinti eredmény, vagy ad6z4s utini

véllalkozasi jovedelem

3.18. Mérleg szerinti eredmény, vagy ad6zis utdni
véllalkozasi jovedelem (ezer Ft)

anyag és anyagi jellegli szolgéltatds

3.20. Anyag és anyagi jellegli szolgdltatas (ezer Ft)

3.3. Feldolgozott hal mennyisége (t)

3.3.1. ebbdl édesvizi hal feldolgozott mennyisége (t)

sajat termelésii hal feldolgozasanak ardnya

3.3.2. ebbdl sajat termelésbdl szirmazo hal feldol-
gozott mennyisége (t)

a vallalkozas mérete

3.21. A villalkoz4s mérete (mikro, kis, k6zép)

3.19. Amortizici6 (ezer Ft)

3.22. Beruhazas 6sszes kiaddsa (ezer Ft)

b) Halfeldolgozo egységek fejlesztése, korsze-

riisitése:

a halfeldolgoz6 éves kapacitdsa (t/év)

3.1. Az 1j halfeldolgoz6 éves kapacitésa (t)
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halfeldolgoz6 egység szdma, ahol javultak a
higiéniai és munkakoriilmények

3.8. Egységek szdma, ahol javultak a higiéniai és
munkakoriilmények (db)

halfeldolgoz6 egység szdma, ahol javultak a
kornyezeti feltételek

3.9. Egységek szdma, ahol javultak a kornyezeti
feltételek (db)

halfeldolgoz6 egységek szdma, ahol jobb
termelési rendszerek keriiltek bevezetésre

3.10. Egységek szdma ahol jobb termelési rendsze-
rek keriiltek bevezetésre (db)

egyéb feldolgozott termékek (t/év)

3.7. Egyéb feldolgozott termékek (t)

foglalkoztatas: teljes és részmunkaidds, noi és
férfi foglalkoztatottak

3.11. Atlagos foglalkoztatotti létszam (£6)

3.11.1. ebbdl részmunkaidds (o)

3.11.2. ebbdl nb (f6)

3.12. Témogatottsdgnak koszonhetd j foglalkozta-
tottak szdma (f0)

3.12.1. ebbdl részmunkaidds (o)

3.12.2. ebbdl nb (f6)

3.13. Témogatottsdgnak koszonhetéen megtartott
foglalkoztatottak szdma (f6)

3.13.1. ebbdl részmunkaidds (o)

3.13.2. ebbdl nb (f6)

éves nettd arbevétel

3.14. Nett6 arbevétel (ezer Ft)

haltermelési és halfeldolgozasi tevékenység-
bdl szdrmazé drbevétel

3.14.1. ebbdl haltermelési és/vagy halfeldolgozasi
tevékenységb0l szarmazo drbevétel (ezer Ft)

kozvetlen koltségek

3.15. Kozvetlen koltségek (ezer Ft)

lizemi eredmény

3.16. Uzemi eredmény (ezer Ft)

ad6z4s eldtti eredmény, vagy vallalkozasi
addalap

3.17. Ado6zas elotti eredmény, vagy vallalkozési
addalap (ezer Ft)

mérleg szerinti eredmény, vagy ad6z4s utini
véllalkozasi jovedelem

3.18. Mérleg szerinti eredmény, vagy addzis utdni
véllalkozasi jovedelem (ezer Ft)

anyag és anyagi jellegli szolgéltatds

3.20. Anyag és anyagi jellegli szolgdltatds (ezer Ft)

sajat termelésii hal feldolgozadsanak ardnya

3.3.2. ebbdl sajat termelésbdl szirmazo hal feldol-
gozott mennyisége (t)

a vallalkozas mérete

3.21. A villalkoz4s mérete (mikro, kis, k6zép)

3.19. Amortizici6 (ezer Ft)

3.22. Beruhazas 6sszes kiaddsa (ezer Ft)

¢) Belvizi (természetes vizi) haldszat cimii in-
tézkedéshez nyiijtando monitoring adatok:

2. Természetes vizi haldszat cimii intézkedéshez
nytijtando monitoring adatok

tdmogatasban részesitett egységek szdma

2.4. Tamogatisban részesitett egységek szdma (db)

foglalkoztatas: teljes és részmunkaidd, noi és
férfi foglalkoztatottak

2.1. Atlagos foglalkoztatotti létszam (£6)

2.1.1. ebbdl részmunkaidos (f6)

2.1.2. ebbdl né (f6)

2.2. Témogatottsdgnak koszonhetd 4j foglalkozta-
tottak szdma (f0)

2.2.1. ebbdl részmunkaidos (f6)

2.2.2. ebbdl né (f6)

2.3. Témogatottsdgnak koszonhetden megtartott
foglalkoztatottak szdma (f6)

2.3.1. ebbdl részmunkaidos (f6)

2.3.2. ebbdl né (f6)

2.5. Nett6 arbevétel (ezer Ft)

2.5.1. ebbdl haltermelési és/vagy halfeldolgozasi
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tevékenységbdl szarmazo drbevétel (ezer Ft)

2.6. Kozvetlen koltségek (ezer Ft)

2.7. Uzemi eredmény (ezer Ft)

2.8. Adézas eldtti eredmény, vagy véllalkozési ad6-
alap (ezer Ft)

2.9. Mérleg szerinti eredmény, vagy ad6zis utdni
véllalkozasi jovedelem (ezer Ft)

2.10. Amortizacié (ezer Ft)

2.11. Anyag és anyagi jellegll szolgaltatis (ezer Ft)

2.12. A vallalkozds mérete (mikro, kis, k6zép)

2.13. Beruhazas 6sszes kiadasa (ezer Ft)

A kozéptavi célok vildigosan vannak megfogalmazva? Képes a rendszer a teljesités
fokarol megfeleloen tdjékoztatni?

A HOP kozéptavi eredménymutatdkat az aldbbiak szerint hatdrozott meg, értékeldi vélemé-
nyliink szerint megfeleld pontossiggal:

16. tablazat

) . Kiindulasi id6szak Félidés adatok
EREDMENYMUTATOK adatai (2010)
(20006)
Uj halastavak teriilete (ha) 23.878 24.178
Felyjitott halastavak teriilete (ha) 0 1.000
Akvakultira szakagazat teljes haltermelése (fonna) 22.843 25.584
Egy fore jutd halfogyasztis (kg/év) 3,96 4,50

Részletesebb mutatorendszert a HOP 2015-6s terv-adatokkal tartalmaz, kozéptavu célok ezen a
szinten nem keriiltek megfogalmazésra.

Halastavak teriilete (ha)

Felidds tervadatok (2010)

Kiinduldsiidészak adatai (2006) W Halastavak tertlete (ha)

23600 23800 24000 24200 24400
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Akvakultura szakiagazat teljes haltermelése (tonna)

| | | |
Félidds tervadatok (2010)

Kiindulasi idészak adatai (2006) ‘ ‘ ‘ Akvakultiraszakagazat

| teljes haltermelése
T

(tonna)
21000 22 000 23 000 24000 25000 26 000
Egy fore juto halfogvasztas (kg/év)
Félidds tervadatok (2010}
Kiinduldsi id6szak adatai (2006) W Egy fére juto halfogyasztds (kg/év)

3,60 3,80 4,00 4,20 4,40 4,60

Az éves monitoring adatszolgéltatds adatszerkezete a fenti eredménymutatékhoz vald kozeli-
tésrol elegendd informdciot ad. Ez aldl kivétel az egy fore jut6 halfogyasztas, hiszen ez az adat
monitoring adatszolgéltatds keretében nem gylijthetd, de az elsé harom adat igen és ezekre
vonatkozdan taldlhato is szolgdltatand6 adat.

Az MVH heti, illetve havi adatszolgéltatést teljesit az IH felé, amely elsésorban pénziigyi, illet-
ve a tdimogatdsi kérelmek menedzsmentjére vonatkoz6 adatokat, valamint egy szlikebb indik4-
tor-kort tartalmaz. Ezek a jelentések a tdimogatasi és kifizetési kérelmekre vonatkoznak, fizikai
mutatékat nem tartalmaznak. Az [H felé tortén6 adatszolgaltatas tételes és Osszesitett adatokat
is tartalmaz. A HOP lebonyolitdsdnak modositdsa (beleértve pl. a pontozasi rendszer modosi-
tasat) ezeken az adatokon alapult az eddigiekben. Olyan kiiszobértékek, amelyek alapjan mo-
dositas kovetkezik be a Program lebonyolitdsdban, nincsenek. Kiiszobértéknek a HOP-ban
megfogalmazott kozbenso értékek tekinthetoek, a jelen félidds értékelés viszonylatdban.

Amennyiben az IH-nak az Eur6pai Bizottsdg felé egyedi adatszolgaltatdsi kotelezettsége kelet-
kezik, az adatokat az MVH szolgéltatja az IH felé. Ezt az adatstruktirat az MVH elraktdrozza, a
késObbiekben ez alapjan egyszerlibben tud teljesiteni az IH felé hasonl6 kérés esetén.

Az éves adatszolgaltatdis MVH-n beliili lebonyolitdsa (Szervezési és Koordinacios Foosztily),
illetve a tdmogatési €s kifizetési kérelmek kezelése (Feldolgozdipari és Haldszati Beruhdzasok
Osztalya). kiilon osztdlyon torténik, illetve Az éves adatszolgaltatds egyedi, illetve Osszesitett
adatait az eddigiekben nem vetették Ossze a tdimogatasi kérelmek adataival, amibdl olyan tipu-
su kovetkeztetéseket lehetne levonni, hogy pl. milyen mértékben és fajlagos hatékonysdggal
jarult hozz4 egy-egy tdmogatdsi kérelemre megitélt és kifizetett 6sszeg az NHST és a HOP 4ltal
kitlizott célok eléréséhez. Az MVH-tAl kapott tdjékoztatds szerint ilyen dsszevetésre nincs hu-
mén kapacitas.

A Program megvaldsuldsardl folyamatos képet ad a heti, illetve a havi jelentések egymadssal
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torténd Osszevetése.
Haszndlnak a tagdllamok nemek szerint lebontott mutatékat?

A HOP éves adatszolgéltatds keretében Magyarorszag haszndl nemek szerint lebontott muta-
tokat. A HOP szovegszeriien megfogalmazott, illetve szdmszeriisitett céljai kozott nem szere-
pel nemek szerint lebontott célérték.

Az alabbi mutatdk keriiltek nemek szerint lebontasra, a jelenleg érvényben 1év6 monitoring
adatszerkezet szerint:

= Atlagos foglalkoztatotti 1étszam, ebbél né (£6)
= Tamogatottsdgnak kdszonhetd 4j foglalkoztatottak szdma, ebbdl nd (f6)
= Tamogatottsagnak kdszonhetden megtartott foglalkoztatottak szdma, ebbdl nd (f6)

Haszndlnak a tagdllamok a kornyezeti integrdcio mérésére alkalmas mutatokat?

A kornyezeti integracié mérésére, annak ellenére, hogy a haldszati termékek elddllitdsa jelentds
kornyezeti hatasokkal jarhat, a haltermelésre, illetve a természetes vizi haldszatra vonatkozé
monitoring adatok k6zott nem szerepel szolgéltatand6 adat. A halfeldolgozashoz kapcsolodé-
an szerepel az ,,Egységek szdma, ahol javultak a kdrnyezeti feltételek (db)” monitoring adat.

Hatékonyan felhaszndljdk-e a monitoring adatokat a tevékenységek ijraértelmezése
sordn, ha azok végrehajtdsa nem megfelelo?

A HOP monitoring adatokat a Program eldrehaladdsat bemutaté éves, illetve jelen esetben a
félidds értékelés Osszedllitasdra haszndlja a HOP menedzsment intézményrendszer. Ezen adat-
bézis alapjan tevékenység tjraértelmezés az értékelés idopontjdig nem volt.

Vonatkozo6 kovetkeztetések, javaslatok

1. Késziiljon egy folyamatdbra, amely pontosan bemutatja a HOP eljarasrendjét a pro-
jektotlet felmeriilésétdl az iizemeltetési idOszak végéig.

2. Az IIER beruhézasi projektek hiba- és tobblet idoigény-mentes kezelésére valo alkal-
massa tétele.

3. A monitoring adatszerkezetre alapozott kiiszobértékek meghatdrozasa, amelyek a prog-
ram sziikséges modositdsanak meghatdrozasat atlathatova teszik.

4. Monitoring adatszerkezet attekintése, modositasa, amely megfelel a célrendszer kove-
telményeinek.

5. A HOP megval6sitdsdban, a Monitoring Bizottsdgban kdzremiikddo szervezetek kom-
petencidjdnak novelése.
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4. A PROGRAM ELOREHALADASARA ES HATEKONYSAGARA VONATKOZO ERTEKELESI KERDE-
SEK MEGVALASZOLASA

4.1 A Program megvalodsitasanak allasa 2010 végén (6. szamu értékelési kérdés)

Ertékelési kérdés: 2010. év végére milyen stddiumban van a program végrehajtdsa?

A HOP eldrehaladasdnak értékelése sordn a konvergencia és a nem konvergencia régiok adatait
egyiitt szerepeltetjiik

A Halaszati Operativ Program 0sszedllitdsa, a tervezés sordn a fo cél, a halfogyasztds magyar-
orszagi novelése érdekében, a feltételrendszert gy allitottak 6ssze a tervezdk, hogy lehetdség
szerint a haldszai dgazat szerepldit jogosultként minél szélesebb korben érintse a Program, a
potencidlis kérelmezOk minél nagyobb ardnyban jussanak timogatdshoz.

A Program el6rehaladésat az értékelési fordulonapra (2010.12.31) vetitve mutatjuk be.

17. tablazat

Beadott timogatasi kérelmek a HOP keretében

’Beadot’t .| Igényelt Megitélt Me,g,nem
, P tamogatasi | . ) ) 1télt
Jogeim Beadasi iddszak . tamogatas | tamogatas | ., )
kérelem eFt eFt tamogatas
db eFt
Akvakultira 2009. jinius 1. — jdlius 31. 75 3520753 3510099 10 654
Akvakultira g(l)lo.jl’llius 1. — augusztus 56 na. na. na.
Halfeldolgozis 2009. jinius 1. — jdlius 31 3 150 477 150 162 315
Halfeldolgozas g(l)lo.jl’llius 1. — augusztus 5 na. n.a. n.a.
Ter,meszetes vizi | 2010. jdlius 1. — augusztus 1 216 na. na.
halaszat 31.
Technikai segit- | £\ atos 25| 223114| 208255 4060
segnyujtas
Osszesen 165 3 894 560 3868 516 15029
4. abra Beadott tamogatasi kérelem (db)
a 2009. és a 2010. években, illetve a
TS esetében Gsszesen
W Akvakultra 2009
\ W akvakulbdra 200000
§ = Fzlteldolgozas 2009,
Wzl feldolgozas 2010,
ITer'|‘1észetes wizi halaszat
u I(‘.(‘.hl“\lknl:’{(:g"‘:’{(:g ayLtas
falyamatos
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A 17. tédblazat adataibdl lathat, hogy a HOP keretében az értékelés forduléonapjaig Osszesen
165 tdmogatdsi kérelem keriilt beadasra, amelybdl 140 fejlesztési tipusu volt, mig 25 darab a
TS 4ltal timogathat6 tevékenységre vonatkozott. A kérelmekbdl 2009-ben a fejlesztési tipusu
kérelmek 55,7 szdzaléka, mig 2010-ben 44,3szdzaléka keriilt benytjtasra. A technikai segitség-
nyUjtds esetében a tdmogatdsi kérelmek beadasi lehetdsége folyamatos, 2009-ben 67 szdzalék,
2010-ben 33 szazaléka érkezett be. A 3. tengelyhez tartozé jogcimekben az értékelés forduld-
napjdig nem keriilt meghirdetésre timogatdsi kérelem benyujtasdra rendelkezésre 4ll6 iddszak,
ami abbdl adddik, hogy a tervezdk (és egyben a HOP miikodtetése alatt az [H) véleménye sze-
rint eldszor a technoldgiai koriilményeket kell fejleszteni €s azutdn lehet a promdcids tevé-

kenységgel a korszerlsitett technoldgiai koriilmények kozott megtermelt/feldolgozott hal érté-
kesitését segiteni.

Szintén a fenti tablazatbdl is lathat6 a 2007-2013 kodzotti iddszak haldszati timogatdsi program-
jéra jellemzd eljarasrendnek az a sajatossdga, hogy a fejlesztési tipusu tdmogatdsi kérelmek
beadasi lehetdsége nem folyamatos, hanem szakaszos, a rendszer szerint 2-2 hénap 4ll rendel-
kezésre a timogatasi (és 1-1 honap késObb a kifizetési) kérelmek benyijtdsara. Az egyes
tdmogatasi és kifizetési kérelmi iddszakokban jellemzd kérelem-beaddsi ritmust mutatja a ko-
vetkezd dbra, amelybdl ldthatd, hogy az egyes kérelmek beaddsa a kérelmi id6szak utols6 nap-
jéra jelentdsen megugrik.

5. dbra Kérelembeadasok iitemezése

HOP kérelembeadasi folyamat elérehaladasa
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A 18. tdblazat megmutatja, hogy az elutasitott timogatasi kérelmek dontd tobbségét a kérelem-
beadasi iddszak utolsé napjan nyujtottdk be, amibdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a tdimogata-
si kérelem beadasi iddszak végén , kapkodtak™ az iigyfelek. Az elutasitott timogatdsi kérelmek
nagysagrendjére, az igényelt timogatds Osszegére az adatbazis nem tartalmaz adatot.
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18. tablazat Elutasitott tamogatasi kérelmek

Tamogatasi kérelem Elutasitott tamogatasi
beadasanak napja kérelmek szama, db

2009. julius 28. 1
2009. julius 31. 12
2010. augusztus 17.
2010. augusztus 30.
2010. augusztus 31.
Osszesen 19

A kifizetési kérelmekben foglalt koltségek elszdmolhatésdgaval kapcsolatban, az alabbi adatok
alapjan megdllapithatjuk, hogy a fejlesztési tipusi tdmogatasi kérelmekhez kapcsolodé kifize-
tési kérelmekben igényelt timogatds mintegy 98 szdzaléka felel meg a HOP elszamol4si rend-
szerének, mig a TS esetében ez az érték 99 szdzalék. Ezek alapjan kijelenthetjiik, hogy a tdmo-
gatdssal beruhdzist megvaldsité gazdasdgok megfelelden értik a kifizetések rendszerét,
kovetkeztethetiink arra, hogy megfelelden tdjékozottak.

19. tablazat Kifizetési kérelmekben jovahagyott tamogatasok osszegei
(a HOP inditasatol 2010. december 31-ig)

Tamogatas osszege, eFt | Jovahagyasi arany, %
Igényelt timogatés (2. tengely) 1 546 851
Jovahagyott timogatds (2. tengely) 1511010 98
Igényelt timogatés (TS) 212 374
Jovahagyott timogatas (TS) 208 255 99
6. bra

Tamogatas osszege, eF't

Jovahagy ott tamogatas —h
= . = 208 255
(TS)

Igényelt tamogatas (TS) . 212374

- - ; '.—; m Tamogatas Osszege, eFt
Jovahagy ott tan'logata» _ 151h 010 = g
(2. tengely)

Y i s (2.
Igény E]ttﬂlllO_‘—gHtﬂ ( 1546 851
tengely)

O 1000 000 2000 000

A HOP keretében az értékelés fordulonapjaig mindosszesen 289 db (tdmogatési és kifizetési)
kérelem keriilt kezelésre, amelyeket az aldbbi (20. tdblazat) 6sszefoglald tdblazat mutat.
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A beadott fejlesztési tipusd tdmogatdsi kérelmek 2010. december 31-€n érvényes statusz-
tdblazata szerint a 140 darab benyujtottbdl 64 tdmogatdsi kérelem keriilt timogatdsra, 19-et
utasitottak el, 1-et vontak vissza (amely kifizetési kérelem volt), mig 44 van rogzités alatt. Az
elutasitdsok okai az aldbbiak szerint alakultak: alapjogosultsag miatt 8 tdmogatési kérelmet
utasitottak el, mig adminisztraciés okok miatt 10 darabot.

20. tdblazat

A HOP kérelmeinek aktualis statusza

. . , ) Kérelem tipus (szam nél- Ossze-
Részletes statusz Kérelem tipus w1 \7 sen
kiil)
db
Beérkezett Tamogatasi kérelem TK 1
Elutasitott Tamogatasi kérelem TK 19
Tamogatasi kérelem Tamogatasi kérelem (TS) 1
Ertékelésre var Tamogatasi kérelem TK 7
Hidnypotldsra var Tamogatasi kérelem TK 1
Inditott Tamogatasi kérelem TK 3
Kifizetésre engedélye-
zett Kifizetési kérelem (TS) | Kifizetési kérelem (TS) 55
Kifizetett Kifizetési kérelem 1 KK 22
Kifizetési kérelem 2 KK 22
Kifizetési kérelem 3 KK 18
) ) ) , Kérelem tipus Ossze-
Részletes statusz Kérelem tipus . 11 a8 sen
(szam nélkiil) db
Kifizetési kérelem 4 KK 13
Kifizetési kérelem 5 KK 1
Kifizetett Osszesen 76
Lemondott Tamogatasi kérelem TK 1
Rogzités alatt Tédmogatasi kérelem TK 44
Tamogatott Tamogatasi kérelem Tamogatasi kérelem (TS) 24
TK 64
Tamogatisi kérelem Osszesen 88
Tamogatott Osszesen 88
Visszavont Kifizetési kérelem Kifizetési kérelem (TS) 1
Kifizetési kérelem 3 KK 1
Kifizetési kérelem 4 KK 1
Tamogatasi kérelem Tamogatasi kérelem (TS) 2
Visszavont Osszesen 5
Végisszeg 299
" Az oszlop a kérelem tipusat a projekt szerint jellemzi, fejlesztési tipust projekt vagy TS.
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(TK:2. tengely tdmogatasi kérelem, KK: 2. tengely kifizetési kérelem)

A HOP dltal timogatott beruhdzdsok befejezésével kapcsolatban megéllapithatjuk, hogy utolsé
kifizetési kérelmet 29 tdmogatdsi kérelem esetében nyujtottak be, ebbdl 22 darab fejlesztési
tipusu projekttel kapcsolatos (7 projekt TS éltal tdimogatott). A 22 darab befejezett beruhazds
az értékelés forduldnapjdig benyujtott és tdmogatdsban részesiilt fejlesztési tipusua tdmogatési
kérelmek 34 szdzaléka. A projektosszetétellel kapcsolatban, 1 db befejezett projekt a halfeldol-
gozasi tevékenységhez kapcsolddik, mig a tobbi 21 projekt akvakultira-fejlesztésben érintett.
Az értékelés fordulonapjdig egy kivételével minden egyes projekt megkapta az utolsé kifizetési
kérelmére megitélt timogatdsi 6sszeget.

s ..

A kérelmek elbirélasi idejére vonatkozdan a kovetkezé megéllapitasokat tehetjiik.

A tdmogatési, illetve a kifizetési kérelmek esetében a hatarozathozatalig eltelt id6 az aldbbi tab-
lazat adatai szerint kozel van a jogszabdlyilag meghatarozott 90 plusz egyszer 30 napos ligyin-
téz€si hatarid0hoz. Amennyiben ehhez hozzatessziik azt a koriilményt, ami a rendelkezésre
allé adatokbdl ugyan nem olvashat6 ki, azaz az tigyintézési hataridd a teljes timogatési kérelmi
anyag MVH szdmadra rendelkezésére bocsatastol szamitodik (ez a daitum nem jelenik meg az
értékelési alapadat-tablazatban) €s a hidnypotlasra rendelkezésre all6 8 munkanapot levonjuk a
kérelmek beadasi idopontjatdl a timogatasi hatarozathozatal napjdig eltelt id6bol, akkor tény-
legesen megallapithatjuk, hogy ilyen tekintetben az MVH a jogszabdlyoknak megfelelden jart
el a vizsgélt iddszakban. Mindezek mellett az is lathaté a tabldzat adataibdl, hogy az MVH az
1d6 elOrehaladtaval roviditeni tudott az tigyintézési idok hosszén, ami arra utal, hogy az MVH
tigyintézd kollégai is ,,beletanultak” a rendszerbe, a rendszer hibait javitva kikiiszobolték az
esetlegesen ligyintéz€si idot hosszabbit6 tényezdket.

21.tablazat ~ Tamogatasi és Kifizetési kérelmek iigyintézési idéigénye a HOP-ban

Tamogatasi kérelmek Atlagos iigyintézési id6 napokban
beadasi idészaka
Kérelemkezelés Kifizetések ligyintézése

2009. jinius 163 -
2009. jalius 149 -
Tamogatasi kérelem Osszesen 150 -
Kifizetési kérelmek beadasi
idoszaka
2009. december 119 13
2010. janius 71 5
2010. mércius 83 6
2010. november 10 1
2010. szeptember 55 5
Kifizetési kérelem Gsszesen 85 8

A kifizetések, vagyis a megitélt timogatas tényleges banki dtutaldsanak idohossza szintén a 21.
tdblazatban lathat6 (az 5. tengelyes adatokat nem szerepeltetjiik az iigyintézési hataridd hosz-
szanak elemzésében, mivel a projektek kis szdma miatt megalapozott kdvetkeztetést abbol le-
vonni nem lehet). A rendkiviili alacsony adatokb6l megéllapithat6 egyrészt, hogy a vonatkozé
tigyintéz€si hatarid6é a minimumra keriilt csokkentésre, masrészt, a kifizetést kérelmezdok szem-
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sz0gébol értékelve, az MVH a hatarozathozatal utan lényegében azonnal intézkedik is a
tdmogatds 6sszegének a kérelmezd bankszamldjara valod utaldsarol. A kifizetések vonatkozasé-
ban a két kiugréan hosszi iddtartam egy alkalommal 142 nap, illetve egy alkalommal 33 nap.
Amennyiben ezt a két sz€lsOséges adatot nem szerepeltetjiik az 4tlagszdmitasban, akkor az
utaldsokhoz sziikséges iddtartam atlagosan 5 napra csokken a 8-r6l. Az esetleges késedelmek
okai kozott csak az IIER rendszer nehézségei keriiltek emlitésre az intézményi interjuk soran.

Mekkora pénziigyi eszkoz dll rendelkezésre intézkedésre és tengelyekre levetitve?

Az EHA kovetelmények szerint kialakitott HOP prioritdstengelyei koziil az 1. és 4. tengely
Magyarorszagon nem keriilt alkalmazasra, mivel nem rendelkeziink tengerrel, illetve tengeri
halészati flottdval, valamint nincs — az EHA kovetelményeinek megfeleld — olyan telepiilésiink,
amelynek fennmaraddsa dontden haldszati tevékenység végzEésétol fiiggene.

A 2009-ben benyujtott akvakultira, a természetes vizi haldszat, valamint a haldszati és
akvakultira termékek feldolgozdsanak és forgalmazdsanak fejlesztésére kialakitott 2. prioritds-
tengelyben az ,,Akvakultirdba torténd termeld beruhdzasok™ és a ,,Beruhdzdsok a halfeldolgo-
z4s és értékesités teriiletén” intézkedésekre 5,3 millidrd forint 6sszértékben benyujtott 78 t4-
mogatdsi kérelem elbirdlasa megtortént. A 2009-es és 2010-es teljes kotelezettségvallalas 3,7
millidrd forint, (a teljes EHA+hazai keret 28 szdzaléka)melybdl 1.792.390.198 forintra kifizeté-
si kérelem érkezett. Pénziigyi teljesités a 2. tengelyre 2009-ben nem tortént. A 3. prioritdsten-
gely, a kozos érdekeket célzo intézkedések kidolgozasa megkezdddott. 2009. évben minddssze
Technikai segitségnyujtasra (5. prioritastengely) tortént kifizetés (52,6 millié Ft).

A 3. prioritastengely, a k6z0s érdekeket cé€lz6 intézkedések kidolgozdsa megkezdddott. 20009.
évben mindossze Technikai segitségnyujtasra (5. prioritdstengely) tortént kifizetés (52,6 millié
Ft). A 2010-ben benyujtott timogatdsi kérelmek birdlata nagyrészt 2010. végéig befejez0dott,
de kotelezettségvallaldas még nem tortént.

Az MVH 2010. évi kifizetési adatai azt jelzik, hogy a projektek el0készitését kdvetden a fo-
hangsily a megvaldsitdsra keriilt. A tégazdasagi- és halfeldolgoz6 beruhazasok és feldjitasok
egy része befejezodott és a kedvezményezettek 0sszesen a 2. prioritdsi tengelyen mintegy

1 millidrd forint kifizetést kaptak az elmult évben. Az 5. tengely a 1198/2006/EK Rendelet vég-
rehajtdsahoz sziikséges elokészitd, monitoring-, igazgatdsi és technikai timogatési, értékeld,
valamint ellendrzési intézkedéseket tdimogatja. E téren is a kifizetési adatok (108 millié forint)
arrél tandskodnak, hogy a koltségek elszamoldsa folyamatos.

A HOP megvaldsuldsa sorédn a 3 relevans tengely koziil a vizsgalt iddszakban kettd nyilt meg, a
2. és az 5.. Ezen forrdsok felhasznaldsat tudjuk vizsgélni, amely segitségével bemutathat6é az
elérehaladas mértéke.

A kotelezettségvillaldsi rata a II. tengely esetében 40,1 szdzalék, mig a TS esetében 31,9 szdza-
Iék. A kotelezettségvillaldsban az EHA ardny minden esetben 75 szdzalék. A pontos Osszege-
ket a 23. tdblazat tartalmazza, tengelyenként lebontva. A kotelezettségvallaldsi ratat intézkedé-
senként nem lehet bemutatni, mert a HOP-ban csak tengelyekre keriilt forras allokélva, jogci-
mekre, intézkedésekre nem.
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22. tablazat

A HOP Kkifizetései és a kifizetési arany tengelyek szerint

Megitélt tamogatas
Forras (kotelezettségvallalas) Kifizetések (e Ft)
Megnevezés 2010. december 31-ig
o | eS| ey | e | 2009-ben | 2010-ben
1. Prioritési tengely - - - - - -
2. Prioritési tengely 9 125 800 69,4 3660263 40,1 0| 1411370
3. Prioritési tengely 3364 900 25,6 0 0 0 0
4. Prioritasi tengely - - - - - -
5. Prioritdsi tengely* 652 000 5,0 208 255 31,9 52 600 55627
Osszesen 13 142 700 100| 3868516 29,4 52600 1466997

*Technikai segitségnyujtas
Forras: Mezb6gazdaségi és Vidékfejlesztési Hivatal (MVH)

7. abra

Prioritasi tengelyek kozotti forrasmegoszlas (%)

M |. Prioritasi tengely "0
M 2. Prioritasi tengely

3. Prioritasi tengely
m 4. Prioritasi tengely '0'

H 5. Prioritasi tengely *

A konvergencia-nem konvergencia régiokbdl beérkezett 2. tengelyre vonatkoz6 tdmogatasi
kérelmekbdl latszik, hogy a nem konvergencia régiora allokdlt mintegy 1 millié eurd forras
nagy valdszinliséggel nem keriil lek6tésre. Amennyiben ez tovdbbra is igy marad, javasoljuk a
forrds dtcsoportositdsat. Attekintve a megvaldsithatd lehetdségeket, és a HOP, illetve az dgazati
célrendszerhez val6 kozelitést, a forrds 5. tengelyhez valé csoportositdsat javasoljuk, kizardlag
az alabbi célokra:

- elokészitd tanulményok — mint piacelemzd tanulmanyok — készitése a kiilonb6z6 prio-
ritasi tengelyek €s intézkedéseik végrehajtasanak eldsegitése érdekében;

- egy, az akvakultira termékek piaci drainak alakuldsat és a piaci folyamatokat figyelo,
folyamatosan miikodo figyelorendszer 1étrehozasdnak és miikodtetésének koltségei;

- egyéb, a HOP vonatkozé fejezeteiben felsorolt tanulményok elkészitése. A HOP fo-
lyamata soran sziikségessé valo egyéb tanulményok és értékelések elvégzése;
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23. tablazat

A Kkotelezettségvallalas megoszlasa (e Ft)

Ebbol Nyertes
Megnevezés Kiitele%ettségvél- . IjIHA kérf:’lmez()’k

lalas 0sszesen EHA nemzeti | arany % sajat for-

rasa

1. Prioritési tengely - - - - -
2. Prioritési tengely 3660263 | 2743322 916 941 75 2 580 500
3. Prioritési tengely 0 0 0 0 0
4. Prioritési tengely - - - - -
5. Prioritési tengely* 208 255 156 191 52 064 75 0
Osszesen 3868 516 | 2901 387 967129 75 2 580 500

Egyenletes-e a végrehajtds mértéke a kiilonbozo tengelyek és intézkedések kozt?
Osszhangban van-e a HOP célkitiizéseivel?

A tengelyek kozti végrehajtds mértéke nem egyenletes, a 3-as tengely inditdsdnak késlekedése

miatt.

A 3-as tengely 4tfutési ideje hosszabb, illetve az Irdnyité Hat6sag véleménye szerint a stratégi-
ai célok megvaldsitdsdhoz jobban hozzdjarulhat a késleltetett inditds, tekintettel arra, hogy az
IH szerint els6 1épésben a technoldgiai fejlesztést kell végrehajtani, majd miutdn igy a haldszati
agazat felkésziilt a célként szerepld megnovekedett kereslet kielégitésére, akkor indithatéak a
halfogyasztas-0sztdnzd programok.

Az alabbi tabldzat mutatja a kiindulési értékekhez képest tortént véltozasokat:

24. tablazat

EREDMENY. Kig'(,‘i‘:;‘a'i‘(s‘ Félidés ada- tgﬁ';iegg‘s Céliddszak| Elvire | Teljesitési Felhaszdlds}

2 . tok adatai rata rata rata
MUTATOK adatai (2010) adatok (2015) (%) (%) (%)

(2006) (2010)
Uj halastavak 23.878 24.178 23972 24.878 100% | 31% 31%
teriilete (ha)
Feldjitott halas-
tavak teriilete 0 1.000Q 270 4.000 100% 27% 27%
(ha)
Akvakultira
szakdgazateljes | ) gqg 25584  n.a’ 29.604 100% | n.a n.a
haltermelése
(tonna)
Egy fore jutd
halfogyasztds 3,96 4,50 n.a 6,00 100% n.a n.a
(kg/év)
" Adat nem elérhetd.
? Adat nem elérhetd.
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A 3-as tengely tdmogatési €s kifizetési kérelmeivel kapcsolatban felhivjuk a figyelmet az n+2-
es szabdalyra, amely értelmében 2011. végére a kozos érdekeket célzd intézkedéseket forras-
lehivés szintig el kell juttatni, ellenkezd esetben nagy a valdszinlisége, hogy forrdsvesztést
konyvelhet el Magyarorszdg 2011. év végén. Amint azt a 2. szdmu értékelési kérdésre vonatko-
76 szakaszban bemutattuk, a Program megvaldsuldsa az eredeti célkitlizéseknek a félidos érté-
kelés idejéig nem teljesen felel meg, hiszen a 3-as tengelyhez kapcsolodé dltaldnos és specifi-
kus célkitlizések nem valdsulhattak meg.

A 2-es és 5-0s tengely esetében azonban elmondhatd, hogy figyelembe véve a monitoring ada-
tokat, illetve a Programban rogzitett félidei eredménymutatdk céljait, azok megvaldsuldsa biz-
tositja a Program eldrehaladasét.

Milyen késések torténtek a HOP végrehajtdsban? Mennyi folyamat lett visszavonva?
A késésben levo vagy visszavont folyamatok csak valamilyen specidlis intézkedés, ré-
gio vagy kedvezményezetti kor szempontjdabol érdekesek, vagy az egész program so-
rdn felbukkannak? Az okok azonositva lettek-e? (tdrsfinanszirozds hidnya, stb.) Mi-
lyen javitdst célzo intézkedések torténtek?

Ezen értékelési alkérdések a kordbbiakban megvélaszolasra keriiltek.
4.2 A 2. tengely elért eredményei, tekintettel a HOP kozéptavu céljaira (8. szamu értéke-
l1ési kérdés)

A HOP 2. tengely az akvakultirdval, belvizi haldszattal, feldolgozéssal, értékesitéssel és a hald-
szati termékekkel kapcsolatos intézkedéseket tartalmazza.

Az alabbi tablazat bemutatja a 2-es tengely intézkedéseit:

25. tablazat A 2-es tengely intézkedései
Kod Akvakultira, természetesvizi halaszat és a halaszati és akvakultira ter-
mékek feldolgozasa és forgalmazasa
— M2.1 2.1. intézkedés: Akvakultiraba torténd termel0 beruhazisokra vonatkozo in-
8 tézkedések
'g = | M2.2 2.2. intézkedés: Vizi kornyezetvédelemmel kapcsolatos intézkedések
g 2” M2.3 2.3. intézkedés: Természetes vizi halaszat
a3 | M24 2.4. intézkedés: Beruhdzdsok a halfeldolgozis és értékesités teriiletén

A tdmogatds célja, hogy a termeld halastavak szdma ndjon, a rossz allapotban levd tavak fel-
Ujitasra keriiljenek, illetve a togazdasagok infrastrukturdlis feltételei javuljanak.

A kovetkez0 tablazat az intézkedés fobb adatait tartalmazza:
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26. tdblazat

Jellemz6 Akvakultira, természetes-vizi halaszat és a halaszati
és akvakultiira termékek feldolgozasa és
forgalmazisa

Keretdsszeg 32.524.903 euro = 8.850.026.106 Ft.
Benyujtott timogatdsi kérelmek szdma 140 db

Jovéhagyott tdimogatdsi kérelmek szdma 64 db

Jovéhagyott kifizetési kérelmek szima 22 db

Kotelezettségvallalds 3.700.000.000 Ft

A tdmogatdsi konstrukcié alapjat a 25/2009-es VHR Rendelet, illetve a 26/2009-es FVM Ren-
deletek hataroztdk meg.

A tdmogatasi eljaras fobb irdnyszamai:

A tdmogatds 0sszege maximum 200.000.000 Forint.
A tdmogatds intenzitdsa: konvergencia teriileten 60, nem konvergencia teriileten 40 szizalék.

Az akvakultira termel6 beruhdzdsaihoz nyujtott timogatds igénybevételére az a természetes
személy, egyéni vallalkozd, egyéni cég, gazdasagi tarsasdg, szovetkezet jogosult, aki vagy
amely:

e mikro-, kis- vagy kozépvallalkozasnak mindsiil;

e haltermelési tevékenységet folytat;

e cleget tesz a Tenyészet Informéciés Rendszerbe (TIR) torténd bejelentkezési kotele-
zettségének.

A tdmogatasra jogosult gazdalkodok 2009-ben és 2010-ben két-két honapos iddintervallum
alatt adhattdk be timogatési kérelmeiket. A végrehajtott projektek elsddleges prioritdsa a tofel-
Ujitds és bovités volt.

A HOP-ban lefektetett prioritdsok €s célkitlizések tiikrozik a mér elkésziilt projektek fajtajat.

A kornyezetvédelmi hatdsvizsgalatok részben akadélyoztak az akvakultdrds projektek megva-
16sitasat, abban a tekintetben, hogy annak iddigényével esetenként a kérelmezdk nem szamol-
va, kicsusztak a beadasi hatarid0bol. A tapasztalat azonban azt mutatja, hogy 0sszességében, -
tekintettel a masodik kords beadott tdimogatasi kérelmek szdmdra - megtanultdk az iddzitést. A
probléma elkeriilésének hatékony mdodja a megfeleld tdjékoztatas.

A termeldi kapacitdsok ndvekedtek az akvakultirdban, ami az eloregedett halastavak kotrasé-
bdl adéddan a termelés biztonsagat novelte, illetve az 1j termeld egységek szintén hozzajarul-
tak a kapacitds novekedéséhez.

A belvizi haldszat terén egy projekt keriilt benyujtdsra, a HOP 2 - ben, amelynek elbirdldsa
nem tortént meg a vizsgalt iddszak intervallumén beliil, igy annak hatdsat nem tudjuk mérni.

A halfeldolgozas és értékesités teriiletén a rendelkezésre all6 adatok szerint a két beadasi inter-
vallum alatt 6sszesen 8 db kérelem érkezett, 3 db 2009-ben, 5 db 2010-ben, a megvaldsult pro-
jektek szdma egy. Megéllapithatjuk, hogy a kérelmezett beruhdzdsok 1/8-a valésult meg, amely
mérhetden nem befolydsolja az 4gazat kibocsédtdsat, versenyképességét és fenntarthatdsagat.

A 2. tengelyt érintd monitoring adatok értékelése sordn az akvakultira beruhdzasokkal érintett
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tigyfelek 57 darab adatsorabol 19-et nem tartalmaz az aldbbi elemzés, tekintettel arra, hogy
azokat az FHBO helytelen adatszolgéltatisnak mindsitette. A halfeldolgozési tevékenységben
2 nyertes kérelmez6 szolgdltatott adatot a 2011. mércius 18. hatariddig, és mindkét adatszolgél-
tatds megfeleld volt. Az igennel és nemmel megvalaszolhatd kérdések tekintetében a tdblazat
fejléce természetesen nem az adatok természetének megfeleld.

Monitoring kérdés

Adott
valasz, db

Osszesen
fo, Ft, db

Atlag
fé, Ft, db

Min. érték
fo, Ft, db

Max. érték
fo, Ft, db

A teljes munkaidds foglalkozta-
tottak kozott hany n6é dolgozott
targyévben?

38

281

7,4

0

&3

tak kozott hany férfi dolgozott
targyévben?

A teljes munkaid6s foglalkoztatot-

38

1225

32,2

254

A tdmogatasnak kdszonhetéen
hany teljes munkaidds foglalkoz-
tatottat sikeriilt megtartania targy-
évben?

38

&9

2,3

13

A tdmogatasnak kdszonhetéen
hany uj, teljes munkaidds alkal-
mazottat vett fel tdirgyévben?

38

0,2

A tdmogatasnak kdszonhetéen
hany uj, teljes munkaidds noi
alkalmazottat vett fel tirgyévben?

38

0,1

A foglalkoztatasi adatokat a Jelentés 5. fejezetében értékeljiik, de itt szerepeltetjiik, tekintettel
arra, hogy az éves adatszolgéltatdsnak a része.

Az akvakultira adatszolgéltatds adatait tekintve, a gazdasigok fejlesztésével kapcsolatban
megdllapithatjuk, hogy 1j gazdasagok kialakitdsdara nem volt jelentés kezdeményezdkészség,
inkdbb a meglévd gazdasdgok feldjitdsara nyujtottak be tdmogatési kérelmeket, és azokban is
jobbadra extenziv termelés folyik. Halkeltetd beruhdzassal egy iigyfél érintett.

Monitoring kérdés Adott va- | Osszesen Atlag | Min. érték | Max. érték
lasz, db fé, Ft,db | fé, Ft,db | f6,Ft,db | fé, Ft, db
863
UJ halasgazdasédgot épitett a . Nem Nem
tamogatasbél és EXTENZIV 38 I'dbigen| 37 db nem relevéns relevéns
termelést folytat?
870
UJ halasgazdasédgot épitett a . Nem Nem
tamogatasbél és INTENZIV 38 2dbigen | 36dbnem relevéns relevéns
termelést folytat?
804 Meglévd
halgazdasdgit KORSZERU- Nem Nem
SITETTE vagy BOVITETTE 38| 32dbigen| 6dbnem relevans relevans
a timogatdsbol, és EXTEN-
ZIV termelést folytat?
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811 Meg-
1év6 halgazdasagat KORSZE-
RUSITETTE vagy BOVI-
TETTE a tdmogatésbdl, és
INTENZIV termelést folytat?

38

4 db igen

34 db nem

Nem
relevans

Nem
relevans

820 HALKELTE-
TOT épitett vagy tjitott fel a
tdmogatasbol?

38

1 db igen

37 db nem

Nem
relevans

Nem
relevans

A fejlesztések eldrehaladédsara vonatkozé kérdésekre adott vdlaszokbdl jol latszik, hogy a be-
ruhdzasok jelentds részét 2010-ben kezdték meg a nyertes kérelmezdk (a beruhdzas megkezdé-
sétdl 2010. végéig sz6l6 adatok tobbnyire megegyeznek a kizdrdlag 2010-re vonatkoz6 adatok-

kal).

Monitoring kérdés

Adott va-
lasz, db

Osszesen
fo, Ft, db

Atlag
fé, Ft, db

Min. érték
fo, Ft, db

Max. érték
fé, Ft, db

Kizérélag a timogatdsnak
koszonhetden hdny kobméter
intenziv rendszert korszeriisi-
tett vagy bovitett 2010. janudr
1. és 2010. december 31.
kozott?

38

5180,9

136,3

3600

Kizédrélag a timogatdsnak
koszonhetden hdny kobméter
intenziv rendszert korszer{isi-
tett vagy bovitett a beruhazas
megkezdésétdl targyév végéig
0sszesen?

38

5180,9

136,3

3600

Kizédrélag a timogatdsnak
koszonhetden hany hektdr
halastavat djitott fel a beruhé-
z4s megkezdésétdl targyév
végéig Osszesen?

38

175,93

4,6

69,28

Kizérélag a timogatdsnak
koszonhetden hany hektdr
halastavat tdjitott fel targyév-
ben?

38

83,9

2,2

25,5

Kizédrélag a timogatdsnak
koszonhetden hdny hektér j
halastavat épitett a beruhdzis
megkezdésétdl targyév végéig
0sszesen?

38

8,56

0,2

Kizérélag a timogatdsnak
koszonhetden hdny hektér tj
halastavat épitett a targyév-
ben?

38

8,56

0,2
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Kizédrélag a timogatdsnak
koszonhetden hdny kobméter
4j intenziv rendszert épitett
targyévben?

Kizérélag a timogatisnak
koszonhetden hdny kobméter
Uj intenziv rendszert épitett a 38 1626 42,8 0 1146
beruhdzas megkezdésétol
targyév végéig Osszesen?

38 1626 42,8 0 1146

A gazdasigok tékeerejére jellemz6 adatsor a bevételek, nyereség mutatészdmai. Atlagosan
mintegy 444 milli6 Ft-os éves arbevételli gazddlkoddk alkotjak a nyertes kérelmezdk csoport-
jat. A gazdasagok mérete a 77 ezer Ft-os bevétellitol az 5 milliardosig terjed. A nyereségiik
viszont j6l mutatja a haldszati alapanyag-termelés gazdasagossdgdt, pontosabban annak ala-
csony voltt, dtlagosan az éves addzds eldtt eredmény 1,4 millié Ft, minusz 660 millié Ft-tdl
terjed 176 milli6 Ft-ig).

Monitoring kérdés | Adott Osszesen Atlag el’\ftl:’:ll.( Max. érték
g valasz, db | f6, Ft, db £6, Ft, db (6. Ft. db £6, Ft, db
b b

Mekkora volt az ar-
bevétele (kettds
konyvelést vezetok-
nél az értékesités

nett6 drbevétele, 3] 10988 4443515200 77055 5450 498 000
kettds konyvelést

nem vezetoknél az
addalapba beszdmito
bevétele)?

Mekkora volt a kiza-
rélag halészati tevé-
kenységbdl szdrmaz6
arbevétele?

Mekkora volt az ad6-
z4s eldtti eredménye
(ha On kettds
konyvyvitelt vezet)
illetve véllalkozasi
adéalapja (ha On
nem vezet kettds
konyvyvitelt)?

35| 7076612 642| 202 188 932,6 77055| 1236230000

35 50018917 14291119 -660 082 000 176 752 000

A beruhdzissal érintett halfajokat tekintve a halkelteté beruhdzdsok hidnydban a timogatasnak
koszonhetd larvakibocsatas 0 volt 2010-ben.

Az akvakultdra beruhdzdsokkal, akdr extenziv, akdr intenziv termelésben, a monitoringban
kiemelt fajok koziil csak a ponty érintett, illetve az egyéb kategdridba keriilt még adat. Figye-
lemre mélt6, hogy a monitoring halfajokra kiterjedd rendszere nem alkalmas a tdmogatdssal
érintett magyar faj-osszetétel felmérésére. A termelési adatokbdl visszaigazolodik a beruhazasi
adatokbdl kikovetkeztethetd elorehaladds, miszerint a beruhdzasokat tébbnyire 2010-ben kezd-
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ték el a nyertesek megvaldsitani.

Monitoring kérdés

Adott valasz,
db

Osszesen
fo, Ft, db

Atlag
fé, Ft,db

Min. érték
fé, Ft,db

Max. érték
fo, Ft,db

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany darab egyéb
larvét tudott kibocsétani a
beruhdzas megkezdésétol
targyév végéig Osszesen?

38

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany darab egyéb
larvat tudott kibocsatani targy-
évben?

38

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany darab piszt-
rang larvat tudott kibocsatani a
beruhdzas megkezdésétol
targyév végéig Osszesen?

38

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany darab piszt-
rang larvat tudott kibocsatani
targyévben?

38

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany darab ponty
larvét tudott kibocsétani a
beruhdzas megkezdésétol
targyév végéig Osszesen?

38

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany darab ponty
larvat tudott kibocsatani targy-
évben?

38

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna an-
golnat termelt a korszertisitett
vagy bovitett intenziv telepen a
beruhdzas megkezdésétol
targyév végéig Osszesen?

38

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna an-
golnat termelt a korszertisitett
vagy bovitett intenziv telepen a
targyévben?

38

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna an-
golnat termelt az 4j intenziv
telepen a beruhazas megkezdé-
sétdl targyév végéig Osszesen?

38

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna an-
golnét termelt az 4j intenziv
telepen a targyévben?

38
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Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna egyéb
halfajt termelt a korszersitett
vagy bovitett intenziv telepen a
beruhdzas megkezdésétol
targyév végéig Osszesen?

38 196,5 5,2 0 196,5

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna egyéb
halfajt termelt a korszersitett 38 196.5 5.2 0 196.5
vagy bovitett intenziv telepen a
targyévben?

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna egyéb
halfajt termelt a korszersitett 38 84.6 2,2 0 56,3
vagy kibdvitett halgazdasdgban
a beruhazas megkezdésétol
targyév végéig Osszesen?

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna egyéb
halfajt termelt a korszersitett 38 82,4 22 0 56,3
vagy kibdvitett halgazdasdgban
a targyévben?

Kizar6lag a timogatasnak
koszgnhetoen han}f. tonna egyéb 38 8 02 0 8
halfajt termelt az 1j halgazda-
sdgban a beruhazas megkezdé-
sétdl targyév végéig Osszesen?

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna egyéb 38 8 0.2 0 8
halfajt termelt az 1j halgazda-
sdgban a targyévben?

Kizar6lag a timogatasnak
koszgnhetoen han}f. tf)nna e/gyeb 38 205.5 54 0 196.5
halfajt termelt az Gj intenziv

telepen a beruhazas megkezdé-
sétol targyév végéig Osszesen?

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna egyéb 38 205.5 54 0 196.5
halfajt termelt az \j intenziv ’ ’ ’
telepen a targyévben?

Kizar6lag a timogatasnak
kf)szonhetoen hény tonn? [/)ISZt- 38 0 0 0 0
rangot termelt a korszeriisitett
vagy bovitett intenziv telepen a
beruhdzas megkezdésétol
targyév végéig Osszesen?
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Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna piszt-
rangot termelt a korszeriisitett
vagy bovitett intenziv telepen a
targyévben?

38 0 0 0 0

Kizar6lag a timogatasnak
kf)szonhetoen han}f. tf)nna Rlszt- 38 0 0 0 0
rangot termelt az 0j intenziv

telepen a beruhdzas megkezdé-
sétdl targyév végéig Osszesen?

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna piszt- 38 0 0 0 0
rangot termelt az j intenziv
telepen a targyévben?

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna pon-
tyot termelt a korszeriisitett 38 271.5 7.1 0 138
vagy kibdvitett halgazdasdgban
a beruhazas megkezdésétol
targyév végéig Osszesen?

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna pon-
tyot termelt a korszeriisitett 38 254.5 6,7 0 138
vagy kibdvitett halgazdasdgban
a targyévben?

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna pon- 38 3.5 0,1 0 3.5
tyot termelt az 1j halgazdasag-
ban a beruhdzas megkezdésétol
targyév végéig Osszesen?

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna pon- 38 35 01 0 3
tyot termelt az 1j halgazdasag- ’ ) ,
ban a targyévben?

A halaszati termékek feldolgozasra vonatkozéan két nyertes kérelmezd szolgéltatott monitor-
ing adatokat, az aldbbiak szerint. Mivel az adatszolgéltatok szama ilyen csekély, az 6sszegbdl
és az atlagbol messzemend kovetkeztetéseket levonni nem lehet.

Osszefoglaléan megallapithatjuk, hogy meglehetdsen kevés halfeldolgozé nyert tdmogatdst,
figyelembe véve azt a koriilményt, hogy az eddigi benyujtisi id0szakokban a forrdsok felhasz-
ndldsa is a kezdetén volt, tehat kisebb volt a verseny a kérelmek kozott, konnyebben lehetett
tdmogatashoz jutni.

Altaldnossdgban elmondhat6, hogy egyik iizem sem djonnan épitett ki kapacitdst, hanem a
meglévot yjitotta fel. A két nyertes tarsasdg gazdasagmérete jelentds eltérést mutat, viszont
mindkettd nyereséges évet zart. E két cég foglalkoztatdsban betoltott szerepe is kettds olvasatu,
helyileg bizonyéra jelentds foglalkoztatok, de egyrészt orszdgos szinten, masrészt teremtett
munkahelyekre vetitve a foglalkoztatdsi hatés elenyész6 a timogatott projekteknek.
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Monitoring kérdés

Adott va-
lasz, db

Osszesen
fo, F't, db

Atlag
fé, Ft, db

Min. érték
fé, Ft, db

Max. érték
fo, Ft, db

A teljes munkaidés fog-
lalkoztatottak kozott hany
nd dolgozott targyban?

64

32

12

52

A teljes munkaidds fog-
lalkoztatottak kozott hany
férfi dolgozott targyév-
ben?

173

86,5

33

140

UJ halfeldolgoz6-
egységet hozott létre a
tdmogatasbol?

0 dbigen

2 db nem

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna
friss vagy hiitott terméket
allitott el6 az dj feldolgo-
z6egységben targyévben?

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna
friss vagy hiitott terméket
allitott el6 az 1dj feldolgo-
z6egységben a beruhazas
megkezdésétol targyév
végéig Osszesen?

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna
tartésitott vagy félig tar-
tositott terméket allitott
el6 az 1j feldolgozdegy-
ségben targyévben?

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna
tartésitott vagy félig tar-
tositott terméket allitott
el6 az uj feldolgozdegy-
ségben a beruhazas meg-
kezdésétol targyév végéig
Osszesen?

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna
fagyasztott vagy mélyfa-
gyasztott terméket allitott
el6 az 1j feldolgozdegy-
ségben targyévben?

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna
fagyasztott vagy mélyfa-
gyasztott terméket allitott
el6 az uj feldolgozdegy-
ségben a beruhazas meg-
kezdésétol targyév végéig
Osszesen?
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Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna
egyéb feldolgozott termé-
ket (el0készitett hallisztet,
illetve fiistolt, s6zott vagy
szaritott terméket) allitott
el6 az uj feldolgozdegy-
ségben a targyévben ?

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna
egyéb feldolgozott termé-
ket (elOkészitett hallisztet,
illetve fiistolt, s6zott vagy
szaritott terméket) allitott
el6 az uj feldolgozdegy-
ségben a beruhazas meg-
kezdésétol targyév végéig
Osszesen?

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna-
nyi kapacitast ért el az 4j
halfeldolgozé tizemben a
targyévben?

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna-
nyi kapacitast ért el az 4j
halfeldolgozé tizemben a
beruhdzas megkezdésétol
targyév végéig Osszesen?

Meglévo halfeldolgozé
egységét BOVITETTE
vagy FEJLESZTETTE a
tdmogatasbol?

2 dbigen

0 db nem

Mekkora volt az arbevé-
tele (kettds konyvelést
vezetOknél az értékesités
nett6 arbevétele, kettds
konyvelést nem vezetok-
nél az adéalapba beszami-
to bevétele)?

6901 683 000

3450841 500

780 577 000

6121 106
000

Mekkora volt a kizar6lag
haldszati tevékenységbol
szdrmazo arbevétele?

780 577 000

390 288 500

780 577 000

Mekkora volt az ad6zas

elétti eredménye (ha On
kettds konyvvitelt vezet)
illetve véllalkozasi ad6-

alapja (ha On nem vezet
kettds konyvvitelt)?

108 055 945

54 027 973

176 945

107 879 000

A tdmogatasnak koszon-
het6en hany teljes munka-
idds foglalkoztatottat
sikeriilt megtartania
targyévben?

13

6,5

13

A tdmogatasnak koszon-
hetéen hany 1j, teljes
munkaidds alkalmazottat
vett fel targyévben?

4,5
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A tdmogatasnak koszon-
hetéen hany 1j, teljes
munkaidds ndi alkalma-
zottat vett fel targyévben?

2,5

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany egy-
ségben javultak a higiéni-
ai/ munkakoriilmények a
beruhdzas megkezdésétol
targyév végéig Osszesen?

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany egy-
ségben javultak a higiéni-
ai/ munkakoriilmények
targyévben?

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany egy-
ségben javultak a kornye-
zeti feltételek a beruhazas
megkezdésétol targyév
végéig Osszesen?

0,5

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany egy-

ségben javultak a kornye-
zeti feltételek targyévben?

0,5

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany egy-
ségnél vezetett be jobb
termelési rendszert (mind-
ség, technoldgiai innova-
ci6) a beruhazas megkez-
désétdl targyév végéig
Osszesen?

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany egy-
ségnél vezetett be jobb
termelési rendszert (mind-
ség, technoldgiai innova-
cio) targyévben?

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna
egyéb feldolgozott termé-
ket (el6 a feldjitott fel-
dolgozéegységben készi-
tett hallisztet, illetve fiis-
tolt, sézott vagy szaritott
terméket) allitott el6 a
feldjitott feldolgozdegy-
ségben a beruhdzas meg-
kezdésétol targyév végéig
Osszesen?

40

20
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Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna
egyéb feldolgozott termé-
ket (el6 a feldjitott fel-
dolgozéegységben készi-
tett hallisztet, illetve fiis-
tolt, sézott vagy szaritott
terméket) allitott el6 a
feldjitott feldolgozdegy-
ségben a targyévben?

40

20

40

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna
fagyasztott vagy mélyfa-
gyasztott terméket allitott
el6 a felujitott feldolgo-
z6egységben a beruhazas
megkezdésétol targyév
végéig Osszesen ?

32

1,6

32

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna
fagyasztott vagy mélyfa-
gyasztott terméket allitott
el6 a felujitott feldolgo-
zéegységben a targyév-
ben?

32

1,6

32

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna
friss vagy hiitott terméket
allitott el a felujitott
feldolgozdegységben a
beruhdzas megkezdésétol
targyév végéig Osszesen?

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna
friss vagy hiitott terméket
allitott el a felujitott
feldolgozdegységben a
targyévben?

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna
tartésitott vagy félig tar-
tositott terméket allitott
el6 a felyjitott feldolgo-
z6egységben a beruhazas
megkezdésétol targyév
végéig Osszesen ?

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna
tartésitott vagy félig tar-
tositott terméket allitott
el6 a felujitott feldolgo-
z6egységben a targyév-
ben?

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna-
nyi kapacitast ért el a
feldjitott halfeldolgozé
tizemben a beruhdzas

90

45

20

70
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megkezdésétol targyév
végéig Osszesen?

Kizar6lag a timogatasnak
koszonhetden hany tonna-
nyi kapacitést ért el a 2 90 45 20 70
feldjitott halfeldolgozé
tizemben a targyévben?

A HOP kozéptavu céljaihoz képest, milyen elozetes eredményekrdl beszélhetiink a md-
sodik tengely esetében?

A 2. tengely félidos eredményei 0sszhangban édllnak a HOP 4ltalanos célkitlizéseivel, a benyuj-
tott, elnyert és megvaldsitott projektek szdmaét és mindségét, illetve a kotelezettségvallalast
illetéen. Elmaradds tapasztalhaté azonban az dj halastavak létesitése terén, aminek tobb oka
van:

= Az engedélyeztetési eljards bonyolultsdga és iddigénye tobb esetben nem tette lehetové
a potencidlis kérelmez6 szdmara a timogatott halastd-1étesitését.

= A pénziigyi valsdg miatt az igen magas koltséggel jar6 Uj halasto épités beruhazas he-
lyett a meglevo kapacitdsok bovitésére helyezték a timogatast kérelmezdk a hangsulyt.

Az elmaradas hatasai az alabbiak:

= A termel0 kapacitds nem az elvart mértékben nott;

= Tobb beruhdzds, kicsiszva a tdmogatési kérelem beaddsi id6szakbdl, nem tdmogatott
forrasbol, hanem sajét forrasbol valdsult meg, ezeket az adatokat nem képes tehdt az
MVH feldolgozni.

Melyek a végrehajtott projektek az akvakultiiraban? Mik voltak a prioritdsok? (ter-
melo beruhdzdsok, a vizi-kornyezetvédelmi intézkedések, a kozegészségiigyi vagy dl-
lategészségiigyi intézkedések)

2009-ben 75 db, mig 2010-ben 56 db tdmogatési kérelem érkezett erre a jogcimre. Emellett
kiilon célkitlizést kivant megvaldsitani a halfeldolgozok feldjitdsara és a kapacitasbOvitésre
szant 0sszeg. 2009-ben 3 db, 2010-ben 5 db tdmogatasi kérelmet kezelt az MVH.

A masodik koros (tdmogatdsi kérelem beadasi iddszak 2010. jalius 1- augusztus 31.) 2-es ten-

gelyes tdmogatasi korben 1 db természetesvizi haldszattal kapcsolatos tdmogatédsi kérelem ér-
kezett be, amely a vizsgélt id6szak végéig (2010. december 31.) nem keriilt elbirdlasra.

A kornyezetvédelmi hatdsvizsgdlat akaddlyozta-e az akvakultiirds projektek végrehaj-
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tasat? Mit tettek a problémdk elkeriilése érdekében?

A kornyezetvédelmi hatdsvizsgalatok iddigénye nem volt ismeretlen a tdmogatasi kérelmet
benyujtok elott. Mégis tobb esetben a tdmogatott beruhdzds halasztasiat vagy elmaraddsat
eredményezte a hosszas elokésziilet. Tapasztalataink szerint az engedélyeztetési eljarasban
részt vevo hatdsagok egylittmiitkodése nem megfeleld, kapacitdshidny illetve az eljarasi rend-
szer bonyolultsdga miatt torténnek a csuszasok.

Javasoljuk a tdrcakozi egyeztetést annak érdekében, hogy a haldszati dgazat - Osszefoglalva a
sajat tapasztalatait és problémait - megoldasi javaslatot tehessen az illetékes hatésdgokat ellen-
0rz6 Minisztérium felé. Tekintettel arra, hogy a Vidékfejlesztési Minisztériumba beolvadt a
Kornyezetvédelmi és Viziigyi Minisztérium, megfeleld koordindcidval hatékony engedélyezte-
tési eljarast lehet kidolgozni. A probléma elkeriilésének masik hatékony mddja a megfeleld
tdjékoztatas.

Novekedtek-e a termeloi kapacitdsok az akvakultiirdaban? Novekedett-e a termelés?
Javult-e az dgazat jovedelmezosége, foképp a KKV-k tekintetében?
Ezek a villalkozdsok milyen mértékben kapcsolodnak az EHA-hoz?

A termeldi kapacitdsok ndvekedtek az akvakultirdban, ami az eloregedett halastavak kotrasé-
bdl adéddan a termelés biztonsagat novelte, illetve az 1j termeld egységek szintén hozzajarul-
tak a kapacitds novekedéséhez. Az dgazat jovedelmezdsége Osszességében nem javult, azon-
ban, - a valsdgra utalva ismét - igen nagy eredménynek szamit a stagndl6 jovedelmezdségi al-
lapot is.

A KKV-k jovedelmezdsége Osszességében szintén nem javult értékelhetd mértékben, annak
ellenére, hogy tobb, a maximadlis tdmogatdsi keretosszeget kihaszndlé beruhdzéist hajtottak
végre.

Felmeriiltek-e probléemdk a vizi-kornyezetvédelmi, dllategészségiigyi és kozegészség-
iigyi intézkedések sordn? Melyiknél? Milyen intézkedések torténtek a megolddsukra?

A vizi-kdrnyezetvédelmi beruhdzasok sordn az engedélyeztetési eljaras hosszadalmas tovibbra
is, illetve nehézkes az eljarasnak valé megfelelés, ez akaddlyozza a hatékony tervezést.

A halfeldolgozé-kapacitds novelése sordn nem meriiltek fel allategészségiigyi és kdzegészség-

ligyi problémdk, a tdmogatast kérelmezdk, mivel mar miikddtettek halfeldolgozét, tisztdban
voltak a szabdlyokkal, ez megkdnnyitette a hatésdgok munkdjat is.

Milyen helyi mutatok léteznek az akvakultiira kornyezeti, dllat- és kozegészségiigyi
hatdsainak mérésére? Van-e mdr érezheto hatdsa ebben a szakaszban?

Nincsenek ilyen mutatdk.

AGRAR EUROPA

AGRAR EUROPA Tandcsadé Kft. 74. oldal



VIDEKFEJLESZTES] HOP Félidés Ertékelés Végsd Jelentés ,“z FIOP

MINISZTERIUM AT OPERATIV PROGRAN

Milyen projekteket hajtottak végre a belvizi haldszat terén? Mi volt az elsédleges?
(kornyezetvédelem, munkakoriilmények, stb.) végrehajtdssal kapcsolatban voltak-e
problémdk? Hogyan kezelték oket ?

1 projekt elbiraldsa van folyamatban a HOP 2-es beadasi iddszak alatt, a vizsgélt intervallum-
ban értékelhetd elorehaladdst nem tudunk vizsgdlni, mert a tdimogatasi hatdrozatot nem kapta
meg a kérelmezo.

Mely projektek valosultak meg az értékesités és feldolgozds teriiletén? Végrehajtdssal
kapcsolatban voltak-e probléemdk? Hogyan kezelték oket? Hogyan jdrultak hozzd az
dgazat versenyképességéhez, fenntarthatosdagdahoz?

A halfeldolgozas és értékesités teriiletén a rendelkezésre all6 adatok szerint a két beadasi inter-
vallum alatt 6sszesen 8 db kérelem érkezett, 3 db 2009-ben, 5 db 2010-ben, a megvaldsult pro-
jektek szdma egy. Megéllapithatjuk, hogy a kérelmezett beruhdzdsok 1/8-a valésult meg, amely
mérhetden nem befolydsolja az dgazat kibocsédtdsat, versenyképességét és fenntarthatdsagat.

4.3 A harmadik tengely elért eredményei, tekintettel a HOP kozéptavu céljaira (9. szamu
értékelési kérdés)
Ertékelési kérdés: A HOP kézéptavii céljaihoz képest, milyen eldzetes eredményekrdl be-

szélhetiink a harmadik tengely esetében?

A HOP megvalositasi szakaszdban még nem Kkeriilt kifrasra 3. tengelybe tartoz6 jogcim, igy
nincs az értékelés keretein beliil rendelkezésre 4116 adat.

A gazdasagi élet szerepldi az intézményrendszertdl eltérd véleményt fogalmaztak meg, ami
szerint a 3. tengelybe foglalt tuddstranszfernek, innovacidnak, termékfejlesztésnek meg kellett
volna el6znie a 2. tengely beruhdzasi jogcimeinek inditdsat és megvaldsitasat.

A 3. tengellyel kapcsolatban annyit jegyziink meg, hogy az 5. tengely keretében elkésziilt és

egyeztetés alatt van az dgazati marketing koncepcio, illetve egy tudastranszfer program, ame-
lyek megalapozzdk a 3. tengely célrendszeréhez illeszkedd intézkedések inditasat.

4.4 A 4. tengely elért eredményei, tekintettel a HOP kozéptavi céljaira (10. értékelési
kérdés)

Ertékelési kérdés: A HOP kézéptdvii céljaihoz képest, milyen eldzetes eredményekrdl be-
szélhetiink a 4. tengely esetében?

A 4. tengely intézkedései Magyarorszdgon nem relevansak.
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4.5 Az 5. tengely teljesitmény és eredménymutatéi (11. szamu értékelési kérdés)

Ertékelési kérdés: Milyen mértékben jdrul hozzd az 5. tengely a program hatékony végre-
hajtdsahoz?

Az 5-0s tengely a vizsgalt idOszak alatt 22 db projekt szdmadra biztositott forrast. A forrdsok
felhaszndldsa megfelelden tortént, hozzdjarulva a Program lebonyolitdsdnak eldsegitéséhez. A
technikai segitségnyujtasbol forrdshoz jutd kedvezményezett szervezetek az alabbiak:

=  Foldmivelésiigyi és vidékfejlesztési Minisztérium (2010-t61 Vidékfejlesztési Miniszté-
rium);
= Mezdgazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal;

A Technikai segitségnyjtas a Program inditasdhoz és fenntartdsdhoz egyarant sziikséges felté-
telrendszert képes miikodtetni, médositds nem sziikséges a végrehajtiasban.

A Technikai segitségnyujtas tdmogatdsi kérelmeinek kezelésével kapcsolatban meriilt fel az a
koriilmény, hogy azokat, illetve a kapcsolodo kifizetési kérelmeket nem a HOP projektek keze-
1ésére szolgéld IIER-ben keriilnek kezelésre.

Milyen intézkedések torténtek az otodik tengely kapcsdn (szakértok alkalmazdsa és
tanulmdnyok, kommunikdcio, informdcios rendszerek, stb.)

A HOP TS forrdsok felhaszndldsa hdrom nagy teriiletre oszthato fel:

= [gazgatasi képességek javitdsa, személyi bérek és jarulékok kifizetése;

=  Kommunikicid; (rendezvények, reklam, szérdéanyagok, kidllitidsok, sajat rendezvény,
landlock country rendezvény, logd, arculati kézikonyv),

= Ellen6rz6 szervi feladatok (KPMG).
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27. tablazat A megvalosult projektek

HOP TS keret elszamolhato koltség

Projekt megnevezése Hataridé
2008 2009 2010

A HOP-pal kapcsolatos el6készitési mun-

kak koltségei a 2008-as évben 2008.12.31 9097791 Ft

A HOP feladat végrehajtasa kiegészito

munkacerével 2 2009-2011. években 2011.12.31 19 288 937 Ft 21561921 Ft

A HOP IH személyi jellegli raforditasainak
2009-es koltségei (munkabér, dologi és 2010.03.31 41 000 000 Ft
felhalmozasi kiaddsok)

HOP MB 2009-ben megszervezésre kerti-
16 két iilésének megszervezése €s egyéb

szakmai rendezvények és kiadvanyok meg- 2009.12.31 2 000000 Ft
rendelése

Halészati (?peratlv Program logdjanak 2009.07.01 975 000 Ft
megtervezese

I. HOP konferencia lebonyolitasa Debre- 2009.12.31 1 481 000 Ft
cenben.

A Halaszati Operativ Program logdjéhoz 20091231 1350 000 Ft

kapcsolddo arculati kézikonyv elkészitése

Ellendrzo szervi tevékenység ellatdsa a
HOP (EHA) tekintetében a 94.517/6/2006 | 2009.11.30 8700 000 Ft
szamu kozbeszerzés alapjan

Evértékelo és szakmai rendezvény

Rétimajorban 2010.01.31 720 000 Ft

Igazgatasi képességek javitdsanak segitése

a csapatkohézié erdsitésével 2010.01.31 136 000 Ft

Kiadvanyok és egyéb nyomdaipari termé-
kek készitése a HOP kommunikacids 2010.01.30 3067 624 Ft
stratégidjanak megfelelden

A HOP IH utazasi jellegh raforditasainak

2009-es koltségei 2010.01.31 4 000 000 Ft

Ellendrzo szervi tevékenység ellatdsa a
HOP (EHA) tekintetében 2010. évben

A HOP 3. tengelyéhez kapcsol6dé 3.3. Uj
piacok kialakitdsa és promécids kampa-
nyok szervezése cimil intézkedéséhez
nyujthaté tdimogatasok megvaldsitasi 2011.01.31 3930 000 Ft
programjanak 2010-2015 évre vonatkozé
szakmai egyeztetése és a megvaldsitasi
program kidolgozasa

2011.03.31 10 000 000 Ft

Ellendrzd szervi tevékenység ellatdsa a
HOP (EHA) tekintetében a 94.517/6/2006 | 2011.03.31 8700 000 Ft
szamu kozbeszerz€s alapjan a 2009. évben

A HOP IH személyi jellegli raforditasainak

2010-es koltségei (munkabér, képzés) 2011.06.30 35000000 Ft
Az Eurépai Haldszati Alapban résztvevo
és tengerrel nem rendelkezd tagallamok
szakmai értekezletének megszervezése és 730 800 Et

lebonyolitasa Szarvason, a Haldszati és
Ontozési Kutatdintézet és kornyékbeli
haldszati iizemek bemutatasa.
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Az Eurépai Haldszati Alap magyarorszagi
programjanak félidds értékelése a 2011.06.30
498/2007-es szamu EK rendelet 27. cikke
alapjan.

5000 000 Ft

2010. december 1-i 5. HOP MB iilés szer-
vezése és lebonyolitdsa, illetve egy késob-

biekben meghatéarozott idépontban (2011.
elso felében) a 6. HOP MB iilés megszer-

vezése €s lebonyolitdsa

2011.06.30

1269 000 Ft

Kiadvanyok és egyéb reklamtargyak meg-
rendelése a HOP kommunikécids stratégi-
djanak megfelelden a 2010. évben

2011.06.30

2549 000 Ft

A HOP IH utazasi jellegl raforditasainak
2010-es koltségei, kiilfoldi tanulmany-
utak, konferenciak ut6finanszirozasa

2011.06.30

4 000 000 Ft

A HOP ellenérz6 szervi feladatok ellatasa- 2011.06.30

ra kifrand6 kozbeszerzés iigyvédi feladatai

255 000 Ft

A Program felépitése €s alkalmazdsa sordn megfeleld anyagi és informécids segitséget nyujt az

5. tengely.

Hogyan jdarul hozzd a technikai segitségnyiijtds alkalmazdsa a nemek kozotti
esélyegyenloséghez? (pl. haldszati dgazaton beliili esélyegyenloség kérdésével

foglalkozo munkacsoport és specidlis hdlozatok tamogatdsa)

A haléaszaton beliili esélyegyenloség fenntartdsa érdekében konkrét végrehajtds ugyan nem
tortént, de a Program lehetdséget teremt arra, hogy amennyiben ardnytalannd vilna a nemek
kozti esélyegyenldség, illetve sériilne az esélyegyenldség, az Iranyité Hatdsdg képes lenne
meghozni a sziikséges javité intézkedéseket. A Minisztériumban illetve az MVH-ban a hal4-
szattal foglalkozok nemek kozti ardnya kozel 50 szézalékos, ezen a ponton sem sériil az esély-

egyenldség.

Mi tortént a technikai segitségnylijtds fejlesztésének eredményeként az egyes,

kettes, hdrmas, négyes tengelyek végrehajtdsa kapcsdan?

Az alapvetd technikai segitségnyujtds a stratégia, illetve a Program kialakitdsa soran megtor-
tént, a megvaldsitas illetve a birdlat kiilon vélik. Az egyes tengelyek mitkddtetéséhez az aldbbi

modon jarul hozzd az 5. tengely:
2. tengely:
= A HOP IH személyi jellegli raforditasai,

= HOP MB iilések,
= Szakmai rendezvények megtartdsa;
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= Kiadvinyok szerkesztése.
3. tengely:
= A stratégia és a program kidolgozdsa;

= Uj piacok kialakitdsa;
= A 3.tengely intézkedéseinek megvaldsitdsa a 2010-2015 kozotti iddszakdnak program-

egyeztetésével.
28. tablazat Az 5. tengely miiveleteihez tartozo adatok
Miiveletek Adatok Megnevezés Osszeg (FT)
1. miivelet: 1. adat: az opera- | A HOP-pal kapcsolatos el6készitési munkdk 9097 791
programok tiv program vég- koltségei a 2008-as évben

iranyitasa és | rehajtdsahoz kap- Ellenérz6 szervi tevékenység ellatisa a 8 700 000
végrehajtasa | csol6d6 technikai | HOP (EHA) tekintetében a 94.517/6/2006

segitségnyujtisra szamu kozbeszerzés alapjan
iranyulé miivelet | - Ellen6rz6 szervi tevékenység ellatdsa a
HOP (EHA) tekintetében 2010. évben 10 000 000

Ellen6rzd szervi tevékenység elldtdsa a
HOP (EHA) tekintetében a 94.517/6/2006 & 700 000
szamu kozbeszerzés alapjan a 2010. évben

2. adat: azigazga- | - A HOP feladat végrehajtdsa kiegészitd | 40 850 858
tasi kapacitds munkaerdvel a 2009-2010. években

bovitésére iranyu- | - A HOP IH személyi jellegli raforditasainak | 41 000 000
16 miivelet az 2009-es koltségei (munkabér, dologi és

MVH tevékenysé- felhalmozasi kiaddsok)

gére vonatkozdan | - Igazgatdsi képességek javitdsdnak segitése a 136 000

csapatkohézi6 erdsitésével
- A HOP IH személyi jellegli raforditdsainak | 35 000 000
2010-es koltségei (munkabér, képzés)
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3. adat: kommu- - HOP MB 2009-ben megszervezésre keriild 2 000 000
nikdacids tevé- két {iilésének megszervezése és egyéb
kenységekkel szakmai rendezvények és kiadvanyok meg-
kapcsolatos mii- rendelése
velet - Halaszati Operativ Program logdjanak meg- 975 000
tervezése
- A Halaszati Operativ Program logéjahoz 1 350 000
kapcsol6dé arculati kézikonyv elkészitése
- Kiadvényok és egyéb nyomdaipari termé- 3067 624
kek készittse a HOP kommunikécios stra-
tégidjanak megfelelden
- 2010. december 1-i 5. HOP MB iilés szerve- 1269 000
zése és lebonyolitasa, illetve egy késObbi-
ekben meghatirozott idopontban (2011. el-
s6 felében) a 6. HOP MB iilés megszerve-
zése és lebonyolitdsa
- Kiadvinyok és egyéb reklamtargyak meg- 2 549 000
rendelése a HOP kommunikécids stratégia-
janak megfelelden a 2010. évben
4. adat: a halézat- | Az Eurdpai Haldszati Alapban résztvevd és 730 800
épités megkony- | tengerrel nem rendelkezd tagdllamok szak-
nyitésére irdnyulé | mai értekezletének megszervezése és lebo-
mivelet nyolitdsa Szarvason, a Haldszati és Ontozési
Kutatéintézet és kornyékbeli haldszati iize-
mek bemutatisa.
5. adat: értékelési | Az Eurdpai Haldszati Alap magyarorszagi 5 000 000
milvelet programjanak félidds értékelése a 498/2007-
es szamu EK rendelet 27. cikke alapjan.
2. miivelet: 1. adat: tanulma-
tanulmanyok | nyok
(az értékelés
kivételével)
3. miivelet: 1. adat: nyilva- - 1. HOP konferencia lebonyolitdsa Debre- 1481 000
tajékoztatas | nossagot biztositd cenben.
és nyilvanos- | miivelet - Evértékeld és  szakmai rendezvény
sag Rétimajorban 720 000
2. adat: az érintett | - A HOP 3. tengelyéhez kapcsolédé 3.3. Uj 3930 000
felek tdjékoztats- piacok kialakitdsa és promodcids kampé-
sédra irdnyul6 nyok szervezése cimli intézkedéséhez
mivelet nyujthaté timogatdsok megvaldsitdsi prog-
ramjanak 2010-2015 évre vonatkozd szak-
mai egyeztetése és a megvaldsitisi program
kidolgozisa
4. miivelet: 1. adat: egyéb - A HOP IH utazasi jellegli raforditdsainak 4 000 000
egyéb techni- | fajta technikai 2009-es koltségei
kai segitség- segitségnyujtidssal | - A HOP IH utazési jellegli raforditasainak 4 000 000
nyujtasi in- kapcsolatos mii- 2010-es koltségei, kiilfoldi tanulményutak,
tézkedések velet. konferencidk utéfinanszirozasa
- A HOP ellen6rz0 szervi feladatok ellatasara 255 000
kifrand6 kozbeszerzés tigyvédi feladatai
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Osszesen: 184 812 073

5. A HOP ESELYEGYENLOSEGRE, KORNYEZETRE, BIODIVERZITASRA ES A FOGLALKOZTATAS-
RA VALO HATASA

A partnerség elemzése az aldbbi témakoroket foglalja magéban:

= A partnerség program-szintli megvaldsuldsanak elemzése;
= A megvaldsitani kivant intézkedések bemutatasa;
= A Programba bevont szervezetek szerepének kiértékelése;

A partnerség elvének érvényesiilését a Nemzeti Haldszati Stratégia €s a Program az alébbi terii-
leteken jelolte meg:

a. Nok és férfiak kozotti egyenléség helyzete a Halaszati Operativ Program megvalosita-
saban

A Stratégia sordn feltarasra keriilt a n0k haldszatban betoltott szerepe, illetve foglalkoztatasi
lehetdségeik, amelyek az aldbbi teriileteken jelennek meg:

= Jvadék-nevelés;
= Halfeldolgozas.

A Program jelenlegi megvalosuldsi szintjén a mdar megvalosult halfeldolgoz6- és halneveld
beruhdzasok novelték az dgazatban a ndk ardnyét. A foglalkoztatasi hatast a kovetkezo fejezet-
ben értékeljiik. Amint az kordbban emlitésre keriilt, a nok-férfiak esélyegyenloségét a jogcimek
pontozési rendszere figyelembe veszi, amennyiben a tdimogatési kérelmet benyjto tigyfél no,
vagy a gazdasagot nd vezeti, abban az esetben kap pluszpontot. Viszont a monitoring adatok
elemzése nem teszi lehetdvé, hogy ilyen tekintetben elemezziikk a HOP érintettségét, mivel
ilyen tipusu adatot az éves adatszolgaltatds sordn nem kell megadniuk a nyerteseknek.

A nok foglalkoztatasdra vonatkoz6 adat az éves adatszolgaltatdsbol, akvakultira beruhazdssal
érintett kérelmezok esetében: 297 nd dolgozott a haldszati alapanyag-termelésben mellettiik
1356 férfi. Igy a ndi foglalkoztatottak ardnya mintegy 18%. Az dtlagos néi foglalkoztatottsag
5,21 f6 gazdasdgonként. A halfeldolgozdsban, az adatszolgiltatdsban részt vevo 2 lizem vi-
szonylataban a n6i foglalkoztatottak szdma 64, ami a két iizem teljes foglalkoztatotti Iétszdma-
nak, a 173 férfi dolgozdval egyiitt 237 fonek a 27%-a. ez az ardny jOl mutatja a nOk feldolgoza-
si tevékenységben valo foglalkoztathatdsagit.

b. Kornyezetvédelem

A Program megvaldsitdsa sordn a beruhazdsok nem novelték a kornyezetterhelést, inkdbb
csokkentették azt, amelynek koszonhetden a halastobdl kikeriild viz mindsége tobb esetben
meghaladta a bekeriild vizét. Ez az eredmény egyértelmiien azt mutatja, hogy a halastavak,
mint pufferek nem hogy negativ hatdssal nincsenek a kornyezetiikre, de szervesanyag-
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megkotésiik dltal javitjak is azt.

A halastavak él0vildgra gyakorolt hatdsa szintén pozitiv, amelynek eredményeképp a Ramsari-
Egyezmény hazai vallaldsa tovabb erdsiti a vizes él6helyek védelmét.

A Program megvaldsitdsa sordn az aldbbi, kornyezetvédelemmel kapcsolatos problémék me-
riiltek fel:

= A Kérdkatona (Phalacrocorax carbo), amely Eurépdban teljes védettséget élvez, vi-
szonylagos ritka dllomadnya miatt, hazdnkban igen jol érzi magét, ezért a halastavakon
és a természetes vizeken is mérhetd kart okoz. Mivel védett allat, ezért az egyediili vé-
dekezés a riasztas lehet, amely eljaras kevésbé hat€kony, igy komoly, akdr 10-20 széza-
lIékos hal-dllomanycsokkenést is eredményezhet a madar jelenléte egyes vizeken.

A Vidra (Lutra Lutra) jelenléte a hazai vizeken sok haldsz szamara kevésbé orvendetes,
pedig él6helyiikon 1ényegesen kevesebb kart okoznak, mint ahogy a hagyomany tartja.
Ezért igen fontos azon nonprofit szervezetek kommunikacids tevékenysége, amelyek
felhivjdk a togazddk figyelmét erre a hibas felfogésra.

A Program elorehaladdsa sordn kotelezden vdllalt feladatként jelenik meg a Kornyezeti
Nyomonkd&vetési (Monitoring), Ertékelési és Jelentési Terv (EMERP) elkészitése és aktualiza-
lasa.

c. A Program megvaldsitasaba bevont szakmai kormanyzati és ,,NGO” szervezetek

Az Iranyité Hatosag a Program megvalositasa sordn széles korli tarsadalmi egyeztetési leheto-
séget biztosit minden olyan szervezetnek, amely jelenlétével, véleményével hozzdjarulhat a
Program hatékonysdgdhoz. Forumok, konferencidk, személyes konzultacidk biztositasaval
teljes korli a partnerség.

A Monitoring Bizottsdg Osszetételének vizsgdlata sordn megallapithatjuk, hogy a korményzati
szervek és az NGO-k étlag 60:40 szazalékos ardnya megfelel az Unids elvardsoknak. Ezzel pér-
huzamosan, értékeldi véleményiink szerint a haldszati dgazat nemzetgazdasagban betoltott
tényleges mérete, illetve a kozgondolkodasban elfoglalt szerepe (specidlis dgazat, kevés embert

érint) miatt latsz6lag a Horizontdlis és Esélyegyenldségi elvek megvalosulaséért felelds szervek
aktivitdsa alacsonyabb a Monitoring Bizottsdg iilésein.

Az érintett szervezetek megfeleld mértékben be vannak vonva a megvaldsitasba is, ezéltal az
EHA célkitlizéseinek végrehajtdsdval kapcsolatban kijelenthetjiik, hogy szerepiik fontos és
fenntartando.

Osszességében tehat megallapitjuk, hogy a partnerség elvének megvalésitisa megfelelé
hatékonysaggal torténik a Program végrehajtasa soran.

d. A Program megvaldsitasa soran az alabbi, partnerséggel, esélyegyenléséggel kapcso-
latos intézkedések valésulnak, vagy valésultak meg:
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A tdmogatdsi rendszer pluszpontot ad abban az esetben, ha a timogatést kérelmez6 nd, vagy a
kérelmezd vallalkozas vezetdje n6. Az eddig lefolytatott tdimogatasi kérelem beadasi ciklusban
nem adott be ndi haldsz tdmogatasi kérelmet, viszont nd vezetd altal igazgatott vallalkozds
igen. A kapott adattdbla erre a tételre nem tartalmaz informaciot, igy ennek az intézkedésnek a
hatasat nem tudjuk mérni. Tovabbi adatlekérés sziikséges.

A Technikai Segitségnytjtas keretein belill lehetdség nyilik a nemek kozti esélyegyenldség
kialakitasdra.

A 3-as tengely Kollektiv Intézkedései illetve a szakirdnyu toviabbképzések inditdsa sordn szin-
tén megjelenik az esélyegyenldség javitasa, mint célkitlizés, de mivel az értékelési idészakban
nem indult még el a jogcim, igy ennek értékelését nem tudjuk elvégezni.

e. A Program megvalésitasaba bevont szervezetek szerepének Kkiértékelése

A Stratégia illetve a Program kialakitdsa sordn széles korli tarsadalmi egyeztetés folyt, amely-
nek koszonhetden mind az esélyegyenldségi, mind a kdrnyezetvédelmi irdnyelvek képviseldi
véleményezték a haldszati dgazat jovoképét.

A Program megval6sitdsa sordn konzulticids szerepet kapott az Osszes olyan szervezet is,

amely tevékenységével az dgazaton beliili partnerség kialakitasaért, illetve annak megtartasaért
felelds véleményezést és ajanldsokat tehet.

A Kornyezetvédelmi és Viziigyi Minisztérium, amely 2010-ben integrdlodott a Vidékfejlesztési
Minisztériumba, napi kapcsolatban van a HOP IH-val.

A Magyar TermészetvédOk Szovetsége, amely szervezet a Program megalkotdsa sordn is fo-
lyamatosan észrevételeket tett, a megvalositds sordn is dllandé konzultacios lehetdséget kap.

A Monitoring Bizottsag tagjainak kivalasztdsakor kiemelt figyelmet kapott és meg is valosult az
a célkitlizés, hogy a Program monitoringjat relevans szervezetek végezzék.

A Program végrehajtasa soran a HALTERMOSZ, mint legnagyobb szakmai szervezet mellett
megalakult a MASZ (Magyar Akvakultura Szovetség), illetve a HALTERMOSZ-b4l atalaku-
lassal a MAHAL (A Magyar HaltermelOk és Haldszati Vizteriilet-hasznositok Szovetsége) jott
létre, amely szervezetek egyenld mértékben részesiilnek informdaciokban és véleményezési
lehetdségekben.

A Program irdnyitdsa sordn hatékony €s akaddlymentes volt a koordinéci6 a nemzeti és a regi-
ondlis szintek kozott.

A HOP foglalkoztatasra valé hatdsiat a 2010. évre vonatkoz6é monitoring adatok alapjan az
aldbbiak szerint értékelhetjiik. A monitoring keretében akvakultira tevékenység keretében 57
nyertes kérelmez6 adott vélaszt, amelybdl 19 kérelmezdt nem megfeleld adatszolgéltatdsinak
jelolt meg az FHBO'". Az 57 kérelmezd mindosszesen 107 munkahely megtartdsarél szamolt
be, a nem megfeleld adatszolgéltatdsi kérelmezOk ebbdl 18 fovel érintettek. A gazdasagok at-

10 Feldolgozéipari és Haldszati Beruhazasok Osztdlya
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lagédban tekintve ez 1,88 munkavallalot jelent. A legtobb munkahelyet megtarté gazdasdg 13
munkahely megtartdsarél szdmolt be, mig a legkevesebb munkahely megtartds esetében az

érték 0.

Az ujonnan felvett munkavallalokat tekintve a tdmogatasnak koszonhetéen 12 fovel nott az
akvakultira dgazat foglalkoztatdsi képessége, amely meglehetdsen szerénynek mondhaté. Eb-
bdl 3 f0 jut a nem megfeleld adatszolgaltatassal megjelolt kérelmezdk korébe. Az atlagérték

mintegy 0,21%.

A ndéi alkalmazottakat tekintve az akvakultira dgazatban a tdimogatdsnak kdszonhetéen 4 noi
foglalkoztatottal ndtt a haldszati d4gazatban a munkavéllalok szdma 2010-ben, amelybdl 1 ot
olyan gazdasag alkalmazott, amely nem megfeleld adatokat szolgdltatott.

A fentiekben azért szerepeltettiik az 57 adatszolgéltaté teljes adatsorat, mert feltételezhetd,
hogy a nem megfeleld adatszolgéltatds nem a foglalkoztatottak szamara terjedt ki.

29. tdblazat

A HOP 2010-re vonatkoz6 éves adatszolgéltatds foglalkoztatasi adatai

.1.& ti‘ moga}tasna’lk A tamogatasnak A tamogatasnak
koszonhetéen hany e . ,, ) o e ,, )
. I koszonhetéen hany | koszonhetéen hany
P teljes munkaidos P g P g
Megnevezés 4j, teljes munkaidos | 1j, teljes munkaidos
foglalkoztatottat
oo . alkalmazottat vett noi alkalmazottat
sikeriilt megtartania fel targyévben? vett fel targyévben?
targyévben? gy ) gy )
Akvakultira
adott valasz 57 57 57
0sszesen 107 12 4
atlag 1,88 0,21 0,07
min 0 0 0
max 13 3 1
Halfeldolgozis
1. kérelmezo 0 0 0
2. kérelmezo 13 9 5
Forras: MVH
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6. A HOP FELIDOS ERTEKELES JAVASLATAI

A HOP értékelése alapjan az aldbbi legfontosabb ajinlasokat fogalmazzuk meg, amelyeket
nem csak a HOP 2013-ig tart6 idOszakara, hanem az azt kovetd tervezési idoszakra vald felké-
sziilés sordn is javaslunk figyelembe venni a tervezdk részérol:

= Az értékelok nem javasoljdk az elfogadott HOP célrendszerének mddositdsat, az alab-
biakban részletezett indokok alapjan.

Az elmult évek magyarorszagi tapasztalatai alapjdn az a kovetkeztetés vonhaté le, hogy
Magyarorszagon - az eurdpai gazdasdgprogramozas lényegébdl kovetkezOen is - a vizsgalt
iddszakban a haldszati szektor fejlesztését, szabalyozasat illetd kérdésekben nagyfoku sta-
bilitds volt a jellemzd. A HOP alapvetd céljai és intézkedései nem véltoztak, a végrehajtast
szolgélo6 rendeleti keretek jOl és eredményesen mozditottdk eld a program stratégiai céljai-
nak iddardnyos teljesiilését, ezzel megfeleld tdmaszt nydjtottak a magyar tarsadalomnak a
sz€leskorli horgdszati, pihenési, kornyezetvédelmi és az egészséges tdplilkozas irdnt meg-
nyilvanul6 érdekei érvényesitéséhez is. A kedvezményezetteket pedig hozzisegitették ah-
hoz, hogy projektjeiket, lizleti vallalkozasaikat sikeresen elinditsdk, illetve fejlesszék.

Az intézményrendszernél folytatott interjik alapjan megallapithatd, hogy a gazdasdgi val-
sdg a haldszati dgazatot a gazdasag egészére gyakorolt hatdsdhoz képest kevésbé érintette.
Az MVH szerint a projektek megvaldsitasat - az azok kis méreténél fogva - a gazdasagi val-
sdg nem gétolja.

A gazdaségi élet szereplOi ezt a kérdést részben méashogyan latjak, a vélemények sem egy-
ségesek. Egyes vidllalkozok szerint az éltalanos gazdasagi valsdg a halfogyasztasban is je-
lentds mértékil piacsziikiilést okozott.

Az interjuk alapjan leszogezhetjiik, hogy az dgazati igények nem véltoztak, j dgazati igé-
nyek sem jelentek meg a HOP elfogaddsa €s a timogatdsok elérhetdvé tétele Ota, hiszen az
agazat nehézségeit olyan kiilsé koriilmények okozzdk (lakossag elszegényedése, konzerva-
tiv étkezési kultira), amelyre dgazati eszk6zokkel, beleértve a timogatisokat is, nem lehet
hatni.

Az éltalanos gazddlkodési koriilmények valtozdsa nem volt olyan hatdssal magdra a hala-
szati dgazatra, hogy a HOP célkitlizései tekintetében valtoztatas lett volna indokolt. Nem
vélt irrelevanssd egy eredeti célkitlizés sem €s nem meriilt fel olyan lehetséges 1j cél, amely
fontossa valt volna az id6 elérehaladtdval, a kornyezet valtozasaval.

A HOP tartalmi attekintése sordn megallapithatd, hogy a SWOT elemzés megfelel a hala-
szati agazat jelenlegi koriilményeinek €s kornyezetének, tehit azon véltoztatni nem sziiksé-
ges. Kisebb kiegészitéseket javaslunk, igy az akvakultdra teriileten beliil a veszélyek k6zott
felsorolt hallopasok erdsodése, illetve az oktatds és kutatds teriileten az alulfinanszirozas
problémakore. Ezen megallapitasok prioritas vagy célrendszerbeli valtozdsokat nem tesz-
nek sziikségessé, tekintettel arra, hogy a vagyonvédelmi beruhdzasok a jelen rendszerben is
tdmogathatdak, az alulfinanszirozds pedig nem dgazati jelenség, hanem Magyarorszdgon
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altaldnos az oktatas/kutatdsi tevékenységek korében.

A haldszati dgazattal szemben tdmasztott alapvetd elvirds nem valtozott, ez pedig tovdbbra
is a lakossdg édesvizi halfogyasztisanak - valamint az ezutdn indulé marketing-akcidok
eredményeként remélt emelkedd édesvizi halfogyasztds - hazai termelésbdl val6 kielégité-
séhez sziikséges iizemszintii technoldgiai fejlesztés (mind a termelés, mind a feldolgozas
terén), illetve a kozos érdeket szolgdld kozponti marketingintézkedések kivitelezése, fo-
gyasztds-0sztonzo akcidk lebonyolitdsa.

Mind a Nemzeti Haldszati Stratégia Terv, mind a HOP hosszu tdvra tervez, programozési
iddszakokon 4tiveld médon torténik a Program végrehajtasa is. Ezt mutatja a harmadik
tengely kozeljovoben varhaté inditdsa is, amely intézkedések igy atnyudlnak a 2013. utdni
évekre is, atmenetet képezve a kovetkezd tervezési-pénziigyi idészak haldszati programja-
hoz.

Ezek alapjan megallapithatjuk, hogy a HOP célrendszer-médositas nélkiil megfelel az
agazati igényeknek.

= A hallopdsok visszaszoritdsa érdekében javasoljuk, hogy azon beruhdzdsokat, amelyek
a vagyonvédelemmel és ezen keresztiil a gazdasdgosabb termeléssel kapcsolatosak, a
jovoben kiemelten timogassak

A hal4szati politika timogatésai jelentds részben a haldszati termeld dgazat versenyképes-
ségét szolgaljak. A versenyképesség Osszetevoi kozott van a jovedelmezdség. A vesztesé-
gek kozvetleniil befolydsoljdk a nyereségességet. Magyarorszagon a haldszattal foglalko-
z0k kozott elfogadott vélemény, hogy a hallopédsok jelentds anyagi veszteséget jelentenek
szamukra. A jelenleg tdmogatott tevékenységek kozott is van vagyonbiztonsag novekedést
erdsitd beruhdzas (pl. kerités), amelyek megfeleld eszkdzok lehetnek a lopasok csokkenté-
sére.

= Késziiljon és keriiljon publikdldsra egy folyamatdbra, amely pontosan bemutatja a
HOP eljarasrendjét a projektotlet felmeriilésétol az iizemeltetési idOszak végéig.

A folyamatabra azoknak a beruhdzéknak kedvez, akik fejlesztésiikhoz haldszati timogatast
terveznek kérelmezni. A folyamatdbrat azért javasoljuk Osszedllitani, mert a HOP jogcimeit
tobb, egymdstdl fiiggetleniil médosuld jogforrds szabdlyozza, beleértve a Ket-et is. Ez
utobbi nem része a haldszati jognak, igy a haldszati gazdasagok és feldolgozdok nincsenek
vele napi kapcsolatban, viszont alapvetden meghatdrozza a tdmogatési és kifizetési kérel-
mekhez kapcsolddo eljarasrendet.

Az interjik és kérdbivek tapasztalatai alapjan megéllapithatd, hogy a tdmogatasi kérelmek
Osszedllitdsdnak id0szakdban a pontos eljardsrend és feltételrendszer a kérelmezOk szamara
nem egyértelmil, ezért nem tudnak minden tekintetben megalapozott dontést hozni a t4-
mogatasi rendszerben vald részvételiikrl. A folyamatédbra vizualizélva attekinthetové teszi
az eljarasrendi lépéseket, feltiintetve az intézményrendszer és a kérelmezd szdmara rendel-
kezésre all6 iddintervallumokat, ligyintézési hataridOket, pontosabban tervezhetové téve a
beruhdzashoz kapcsol6do pénzforgalmat.
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= Az IIER beruhdzési projektek hiba- és tobblet iddigény-mentes kezelésére valo alkal-
massé tétele.

Az 1IER nem kielégitden tdmogatja a beruhdzasi jellegli projektek kezelését. Nem tdmogat-
ja az iigyintéz6 munkdjat automatikus korlatokkal. Egy-egy iigyfél, illetve egy-egy projekt
tdmogatasintenzitdsit az ligyintézd az IIER-t6] fiiggetlen kiilon Excel tdblaban figyeli, ke-
zeli. Ez az eljardsrend megneheziti az ligyintéz0 munkdjat és esetleges hiba lehetdséget is
okozhat.

= Javasoljuk a Technikai segitségnyujtds tdimogatdsi és kifizetési kérelmei IIER-ben val6
kezelhetdségének részletes vizsgalatit.

Az TH tdjékoztatdsa szerint az 5. tengely tdmogatési €s kifizetési kérelmei nem az IIER-ben
keriilnek kezelésre az MVH-ban, hanem az IH kezeli Excel program segitségével. Ez a
megoldas egyrészt bizonytalan, tekintettel arra, hogy az Excel egy tdblazatkezel6 program,
az éaltala nyujtott lehetdségek elégtelenek a tdmogatdsi és kifizetési kérelmek HOP-
eljarasrend szerinti kezelésére (pl. nyomon kovethetdség). Masrészt a HOP forrdsat igény-
be vevo projektek egymastdl eltérd szamitdgépes rendszerekben vald kezelése (IIER, illet-
ve Excel) nem teszi lehetové a programra vonatkozo6 lekérdezéseket, elsdsorban a pénziigyi
elorehaladas szempontjabdl. Mig az IIER elsOsorban a mezdgazdasagi kdzvetlen tdmoga-
tasok kezelésére kialakitott szoftver, addig a HOP keretében beruhdzasokra irdnyul6 kérel-
mek kezelését kell kezelni. A probléma feloldasdhoz megfeleld modulokat kellett kialakitani
az I[IER-ben a HOP 2. tengely kezelésére. Hasonl6 igény meriil fel a HOP 5. tengely tdmo-
gatési és kifizetési kérelmeire vonatkozdan is, azaz modulokat sziikséges megtervezni, ki-
alakitani a kezelésére. Javasoljuk ennek részletes elzetes vizsgalatat, amelyen keresztiil
meghatarozhatdak a konkrét feladatok, felelosok, €s a sziikséges pénziigyi keretek.

= Javasoljuk a 2013 uténi tervezési idOszakra a halaszati fejlesztési program 6néllé infor-
matikai rendszerben torténd kezelési lehetdségének vizsgalatat.

Az értékeldi munka soran tobb olyan problémaval taldlkoztunk a HOP kérelmek jelenlegi
informatikai kezelési rendszerében, amelyek egyrészt megnehezitik a kérelemkezelok meg-
felelo feladatellatasat, masrészt bizonytalanna teszik a program elorehaladasanak pontos fi-
gyelemmel kisérését. Az IIER jelenlegi rendszere nem alkalmas beruhédzasi timogatési ké-
relmek teljes korli kezelésére, illetve a haldszati 4gazat egyes részteriileteihez kapcsolddd,
tdmogatasi kérelmekkel nem, csak palydzatokkal megoldhatd fejlesztések (pl. marketing,

sz 2z

= A monitoring adatszerkezetre alapozott kiiszobértékek meghatarozésa, amelyek a prog-
ram vagy a program megvaldsitasa sziikséges modositdsanak meghatarozasat atlatha-
tova teszik.

A halaszati dgazat a kiilso koriilmények véltozasara kevésbé érzékeny, ahogyan azt az in-
terjukbol is megéllapithattuk. A haldszati gazdalkodok célrendszere sem véltozott. Mind-
ezek program céljainak modositdsat nem indukaltdk. A program céljainak teljesiilésére, az
éves monitoring adatok 4ttekintésébdl lehet kovetkeztetni. A célértékek a HOP megvaldsi-
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tasanak félidejére, illetve a teljes program befejezésekor keriilnek értékelésre. Ez az értéke-
1ési gyakorisag - értékeldi véleményiink szerint - kevés ahhoz, hogy a befejezéskori célérté-
kek eléréséhez elegendd informdciét adjon. A program ,,kézben tartdsahoz” van sziikség
azokra a beavatkozasi kiiszobértékekre, amelyek mutatjdk a program elérehaladdsdnak
azokat a részteriileteit, amelyek hozzdjarulnak a célértékek, igy a program céljainak eléré-
séhez. Az egyes kiiszobértékekhez megfeleld beavatkozasi lehetdséget is kell tarsitani, ami-
vel a kiiszobérték el nem érésekor be lehet avatkozni.

= A monitoring adatszerkezet dttekintése, modositdsa, amely megfelel a célrendszer ko-
vetelményeinek.

A monitoring célja, értelmezésiink szerint, a program el6rehaladdsdnak éves gyakorisdgu
nyomon kovetése, informaciogylijtés a sziikséges beavatkozdsokra irdnyuld dontések
megalapozdsdhoz. Az adatok gyfijtése arra szolgdl, hogy abbdl a program célrendszeréhez
val6 kozelitésre kovetkeztetni lehessen. A program célrendszerében kozponti szerepet tolt
be a halhtis fogyasztas novelése, de a monitoring keretében arra vonatkozéan nincs adat
(pl. kdzvetleniil értékesitett halmennyiség, illetve annak éves ndvekedése). Tovabbd a mo-
nitoring keretében nincs gyijtott adat, tobbek kdzott, a biodiverzitds megtartaséra, a vizfel-
hasznéldsra sem. A programban nem keriil meghatarozéisra a versenyképesség, igy nincse-
nek olyan indikdtorok, amelyek a versenyképesség fenntartdsdnak mérésére vonatkozna-
nak. Mindezek a programban célként szerepelnek, monitoring indikdtorok hidnyaban
azonban alakuldsuk nem kovethetd nyomon.

Nemzeti indikdtorok meghatdrozasdra lehetdség van, hiszen a kdzponti indikdtorok nem
fedhetik le minden egyes tagdllam haldszati 4gazatdnak célrendszerét, igy javasoljuk a mo-
nitoring rendszer ilyen irdnyu attekintését, modositasat.

= A HOP megval6sitdsdban, a Monitoring Bizottsdgban kozremiikodo szervezetek kom-
petencidjanak novelése.

A tervezésbe, illetve a megvaldsitdsba bevont szervezetek teljeskoriisége a HOP tekinteté-
ben kielégitd, amint azt az elemzd részben bemutattuk. A szakmai interjikra alapozva java-
soljuk az MB tagok kompetencidjadnak, az EU tdimogatasi rendszerek menedzsmentjére, il-
letve a HOP-igényekre vonatkoz6 képességeinek novelését. Példaul az esélyegyenloséggel
foglalkoz6 szervezet az MB iilések jegyzokonyvei alapjan a program eddigi torténetében
nem szolalt fel, holott ez egy nagyon fontos horizontélis cél az EU-s tdmogatasi programok
megvalositdsa sordn. Olyan eszkozok alkalmazdsét javasoljuk, amelybdl az MB, mint tes-
tillet visszajelzést kap a képességek fejlodésérol, pl. egy teljes napra sz616 kihelyezett MB
ilés, amely csak adott kompetenciafejlesztdé témadval foglalkozik. Lehetséges témakor a
stratégiai tervezés az EU tdmogatdsi programjaiban, illetve a program lebonyolitdsit meg-
hatdroz6 EU-s szabdalyrendszer (példdul azokra a korlatokra tekintettel, amelyek nem HOP
specifikusak, de befolydsoljdk a program megvaldsitasat).

= Javasoljuk a 3-as tengelyes intézkedések mihamarabbi inditasat.

A haldszati dgazat eredményességének fenntartdsahoz, illetve annak noveléséhez, az dgazat
kiegyensulyozottsdgdhoz a folyamatos fogyasztdsosztonzésre egyértelmiien sziikség van.
A beruhdzasok haladnak eldre, az azok 4ltal kibocsétott halmennyiséget a piacon el kell he-
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lyezni. A magyar vasarlok, amint azt lattuk, meglehetdsen stabil fogyasztdsi szerkezetet
mutatnak, amely fogyasztisosztonzd program hidnydban nem fog megvéltozni. Tehat a
program megvaldsitdsdban éppen most érkezett el az optimélis id6 a 3-as tengely megnyi-
tasdra.

= Tekintettel az n+2 éves teljesitési szabdlyra, célszerlinek latjuk, hogy a forrdsok teljes
korli felhasznalhatésdga érdekében az IH vizsgélja meg a tengelyek kozotti forrds t-
csoportositas lehetdségét és sziikségességét.

Megvizsgdlva a keretlekotéseket megéllapithatd, hogy a nem konvergencia régioban nagyon
kevés a projektek szdma és Osszege. A 2010. évben még elkeriilhetd volt a forrdsvesztés, de
mivel a nem konvergencia régidban tervezett beruhdzasok mértéke a 2011. évben eloreldtha-
télag nagyon alacsony lesz, sziikséges lehet a tengelyek kdzotti dtcsoportositas.

= Javasoljuk a haldszati kornyezetgazdalkodasi program elinditdsdnak vizsgélatat.

Az agrar-vidékfejlesztési timogatdsok keretében az agrir-kornyezetgazdalkodds program-
ban (AKG) 2004-2009 kozott lehetdség volt az extenziv halastavak kornyezetgazdalkod4s-
bdl ad6dé tobblet koltségeinek, és az onként vallalt kornyezetvédelmi korldtozdsok miatti
kompenz4cidés lehetdséget a programhoz csatlakozott tégazdasdgoknak. A tégazdasagok
dontd tobbsége élt is ezzel a lehetdséggel. A HOP tervezése sordn intézkedés szinten a
programba beépitésre keriilt az AKG-hoz hasonlé tdmogatdsi konstrukcid, annak ellenére,
hogy a tervezés idején lehetdség volt arra, hogy ez a tdimogatds tovabbra is az AKG kereté-
ben az Eurdpai MezOgazdasagi és Vidékfejlesztési Alapbol (EMVA) keriil majd kifizetésre.

Az AKG tamogatdsok az extenziv halastavak esetében az Eurdpai Bizottsdg dllasfoglalasa
miatt (foleg a DG-AGRI véleménye) az EMVA-bdl a tovabbiakban csak nagyon korlatozott
mértékben és nem egységesen nyujthato, ezért ezt a timogatast az Eurépai Hal4szati Alap-
b6l (EHA) a HOP keretében kell nydjtani. Ez a kompenzaciés program a Halaszati Kor-
nyezetgazdalkodasi Program (HKP).

A halészati tevékenység, hasonléan a mezdgazdasagi alapanyag-termeléshez, szoros kap-
csolatban van a kornyezetével, annak fenntartdsdban szerepe van. A HOP célrendszerében
szerepel a biodiverzitds fenntartdsa, amely egyik eszkoze lehet a haldszati kornyezetgazdal-
kodasi program eloirasrendszerének betartatdsa, amely eldrelathatéan olyan tobbletkoltsé-
gekkel, illetve nyereségelmaraddssal jar, amely kompenzéciora szorul, a haldszati kdrnye-
zetgazdalkodasi kifizetéseken keresztiil.

A program inditasdnak illetve a kompenzaciot igénybe vevok eldnyei:
A HOP oldalarél nézve:

- Folyamatossag biztositasa a programozasi iddszakok kozott;

- Forréslekotés - HOP keretfelhasznalas;

- n+2 szabdly miatti forrdselvonds veszélyének csokkentése;
- Nem konvergencia régiok tervezhetObb forrdsfelhasznalasa.
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A Kedvezményezettek oldalarol nézve:

- Arrugalmatlan koltségek részbeni kompenzécidija;
- A kompenzicio szabad felhasznédlasédnak lehetOsége.

Mivel a HOP tartalmazza az inditandé intézkedést, csak technikai jellegii programmaédo-

sitas sziikséges a konvergencia teriileteken beliil a prioritasi tengelyek kozotti forrasatcso-
portositasokkal kapcsolatosan.

kkk
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7. ESETTANULMANY: A CZIKKHALAS HALASTAVAI KFT.

7.1 A Projekt kornyezete

A Czikkhalas Halastavai Kft. fejlesztéseit bemutaté esettanulmény a ,,Haldszati Operativ Prog-
ram 2007-2013” félidOs értékelésének részeként mutatja be a Czikkhalas Halastavai Kft. pro-
jekt-generdldsdt, illetve a tdimogatott projektek kivitelezésével kapcsolatos, beazonosithato j6
gyakorlatokat.

Az esettanulmany elkészitéséhez elozetesen hozzdjarult Czikk LaszI6 ur, a Kft. tulajdonosa és
vezetdje.

Czikk Lészl6 halkereskeddként 6 halbolt tulajdonosa volt, egyben orszagos ellato is. 1982-re
érte el ezt a szintet, amikor azzal szembesiilt, hogy a piaci igények tiln6tték a kapacitdsat, tehat
épp a nyari idészakban, amikor nem volt az dltala ldtogatott togazdasdgokban lehaldszds, hal-
hidny alakult ki a piacon.

Hosszas keresés utdn taldlt rd Varsad kozség mellett arra a teriiletre, amely a mai gazdasag ki-
indulépontja lett. A teriilet egy er6sen elmocsarasodott részen fekiidt, amin azonban egy igen
jO vizgazddlkodasi és kornyezeti értékekkel rendelkez6 vizfolyds, a Donét patak folyik keresz-
till. A patak vizgy(ijto teriilete mintegy 130 négyzetkilométeren teriil el, szerencsés helyzetébdl
adoddan, mivel nem keriil bele ipari szennyezés, igen j6 termelési feltételeket biztositott a cég
szdmdéra, nemcsak a pontyfélék nevelésére, de a kényesebb ragadozofajok termelésére is, mint
a csuka vagy a siilld. A teriilet bérleti- €s tulajdonjogi viszonyainak rendezése utdn elkezdddott
annak rendbetétele. A folyamatnak koszonhetéen 1992-ben megépiilt az els6 két t6, amelyek-
bdl az elsd igen nagy, 28 hektaron teriil el. A tavak épitése 2003-ig tartott, addigra 10 termeld
halast6 épiilt meg, kapcsolatban egymdssal, amelyek Osszteriilete 226 hektédr. A tavak volgyza-
rogétas rendszerlieck. Emellett a gazdasig részét képezi 17 darab teleld is, amelyek 4 hektaron
teriilnek el.

A csaladi véllalkozds gazdalkoddsaban ma madr nemcsak a tavak, hanem azok kdrnyezeti is
szerepel, mintegy 400 hektdr erd6 és egy vadgazdasdg is. 1998-ban a régi Hortobagyi Allami
Gazdasdg volt szakembere, Egyed Imre is a vallalkozds munkatarsa lett, jelenlétével az addig
nem teljesen szakszerl termelés dontéen megvaltozott. A mai gazdalkoddsi modell legjellem-
z0bb része az okszerl, stratégidn alapul6 gazdédlkodds. A cégen beliili munkamegosztds a mii-
kodés hatékonysdgat noveli.

A szervezésnek az alapjat a kovetkez miiveletek szétvalasztdsa eredményezte:

=  Termelés;

= Szakmai adminisztracio;
= (Cég adminisztricio;

= Kereskedelem.
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Az éves atlagos foglalkoztatott szdm: 40-45 £6.

Az alland6 foglalkoztatottak mellett részmunkaidds, munkacsucs-idoszakban felvett munka-
erOt is alkalmaz a cég. 2011-ben a Tolna Megyei Regiondlis Munkaiigyi Kézpont segitségével
tdmogatott munkaerd-felvétel tortént, aminek eredményeként a cég kezelésében levd, erodalt
t6-kornyéki teriiletek erddsitése torténik meg. Ennek a programnak a segitségével valddi ter-
mel6 munkdt hajthatnak végre a felvett munkasok, mig a tavak kornyéki teriiletekrdl kisebb
mértékll erdzid lesz tapasztalhatd az iiltetett fdknak koszonhetéen. A gazdasag a tavak, erddk,
szantOk haszndlata és a vadgazdélkodas altal egy multifunkciondlis €s fenntarthaté modell ké-
pét tiikkrozi.

A tarsasag miikodése biztos alapokon 4ll, amelyet az aldbbi biztositékok nyujtjak:

= A tdrsasdg ingatlanvagyona;

= A tarsasdg forgdeszkoz- dlloménya;

= Folyamatos €s biztos megrendelések;
=  Stabil pénziigyi héttér:

= Hiteldllomany;

= Bankgarancia;

=  Vevoillomény;

= Tamogatési forrdsok.

A Czikkhalas Halastavai Kft. éves drbevétele az elmult évben a kdovetkezoképp alakult:

30. tablazat: A cég éves netté arbevétele (sajat adat)

Ev Arbevétel (millié Ft)
2008 580
2009 520
2010 470

Az értékesitett halmennyiség atlagosan 30-50 szdzaléka sajat termelésbdl szarmazik, mivel az
arbevétel éves szinten csokken, ezért az arany folyamatosan n6 a tovabbértékesitett hal meny-
nyiségének a rovasara.

A cég éltal megtermelt halak aranya az alabbi:

31.tablazat: A cég altal termelt halfajtak aranya

Halfajok Arany (%)
Ponty 85
Ragadozok (csuka, siillo, harcsa) 10
Egyéb novényevld (amur, busa) 5

A cég altal értékesitett halfajok ardnya kozel azonos a megtermelt halak ardnyéval. Az értékesi-
tés irdnyat az alabbi tdblazat mutatja:
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32. tablazat: Az értékesités iranya
Ertékesitési csatorna Arany (%)
Horgészegyesiiletek 40
Hipermarketek 40
Sajét boltokban torténd értékesités (2 db) 20

A cég az elmult években mintegy 230 horgédszegyesiiletnek szdllitott halat, kiilonboz0 faj- és
kordsszetételben. Emellett a masik kiemelkedd értékesitési csatornat a hipermarketek €16 hallal
torténd ellatasa jelenti. 15 Tesco druhdz dllando beszéllitojaként a cég folyamatos termelésben
és széllitasban érdekelt, termeld- és szdllitokapacitdsat ezt a célt szem eldtt tartva fejleszt, sok
esetben tdmogatasi forrdsbol.

Az értékesitési csatorndk koziil a jelenleg két sajat bolt igen komoly, a teljes értékesités éves
szintjén 20 szdzalék koriili forgalmat bonyolit le, amely akar 100 tonna értékesitett halat is je-
lent. A boltok ugyan visszaesésrdl panaszkodnak, de - tekintettel a j61 megvélasztott helyszi-
nekre - tovdbbra is igen komoly értékesitett mennyiség jelenik meg a piacon.

A projekt kornyezetének bemutatasa

Hazank igen jo természeti adottsdgokkal rendelkezik édesvizi haldszat terén, azonban a terme-
1ési potencidlt a termel6 teriiletek viszonylagosan rossz édllapota hétraltatja, illetve a piaci korla-
tok is erdsek.

Napjainkban a magyar haldszati dgazat a hazai allattenyésztés bruttd termelési értékének mint-
egy 2,5 szazalékat, a hazai 0sszes mezdgazdasagi termelésnek pedig megkozelitdleg 1 szazalé-
kat adja.

A magyar haldszati agazat éves étkezési hal termelési értéke mintegy 9 milliard Ft volt, amely-
bdl a togazdasagi étkezési haltermelés 6 milliard Ft, a természetes-vizi étkezési halfogas pedig
3 milliard Ft volt. Ezzel az értékkel a haldszati dgazat étkezési hal termelése 0,04%-kal jarul
hozza a nemzetgazdasag GDP-hez. Jelentdsége azonban ezen tilmutat ezeken a szdmadat-
okon, mivel szdmos ellato €s kiszolgdlo dgazat 1éte, valamint a teljes rekredcids céli haldszat és
horgaszat, illetve ezek gazdasdgi teljesitménye ezen a szektoron alapszik. A gazdasdgilag a
legfontosabb halfaj a ponty, amely az éves haltermelésbdl és fogdsbol tobb év atlagdban mint-
egy 61 szédzalékkal részesedik. A tdégazdasdgainkban a masodik legjelentdsebb halfaj csoport a
novényevok, amelynek részesedése 15 szazalék. A ragadozoé halfajok részesedése 13 szazalék,
a maradék 11 szdzalékot a keszegfélék és egyéb alacsony piaci értéket képviseld halfajok alkot-
jak.

Az é4gazat beruhdzésai a megelozd évekhez képest novekedtek, amiben jelentds szerepet jat-
szottak a beruhdzasi tdmogatdsokhoz kapcsolddo fejlesztési tdmogatési lehetdségek (pl. SA-

PARD, HOPE, stb.).

A halaszat mennyiségben és mindségben is képes kielégiteni a lakossag jelenlegi édesvizi hal-
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sziikségletét. Azonban a fogyasztoi elvardsok kielégitése érdekében az orszdg feltétlen behoza-
talra szorul, egyrészt a haltermékek teljes korének biztositdsa, mdsrészt a tengeri eredetli hald-
szati termékek vonatkozasdban.

A hazai forgalmazésa haldszati termékek piacdn az élelmiszerbiztonsdg tekintetében a hazai
helyzet hasonléan alakul, mint az EU fejlettebb nyugati tagidllamaiban. A magyarorszigi hala-
szati dgazat jellemzden stagndlé allapotban van, ami a 2008-as valsdg miatt ugyan visszaesést
konyvelt el, de a 2009-ben indulé HOP jogcimei érezhetden hozzajarultak - a fejlesztések altal
- a haldszat fejlodéséhez.

A projekt intézményi szereploinek bemutatasa

A Halészati Operativ Program keretein beliil az Irdnyité Hat6sdg feladatkore a Vidékfejlesztési
Minisztérium Erdészeti, Haldszati és Vadaszati Féosztdlydhoz tartozik, azon beliil is a Haldsza-
ti Operativ Program Irdnyité Hatésagi Osztilyahoz. A 2010-es korményvaéltds az addig Fold-
miuvelésiigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium (FVM) intézményét atalakitotta Vidékfejlesztési
Minisztériummd (VM), a haldszatért felelos osztaly valtozatlanul miikddik tovabb, igy az 4tal-
las ezen a teriileten zokkendmentes volt. A tdmogatasokért felelds Kifizeté Ugynokség a Me-
zO0gazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal (MVH), amelynek legfébb szerepe a haldszati timoga-
tasokkal kapcsolatos timogatési és kifizetési ligyintéz¢€s, illetve a monitoring adatok kezelése.

A vizsgilt idOszakig két tdimogatasi kérelem beadasi idopont allt rendelkezésre, amelyekbdl a
2009-es HOP I-es tdmogatési kérelmek bizonyos része mar kifizetésre is keriilt. A 2010-ben
meghirdetett HOP II-es id0szak tdimogatasi kérelmei a vizsgélt iddszak alatt nem keriiltek elbi-
ralasra.

A tamogatasi kérelem alapjat a 25/2009-es VHR Rendelet, illetve a 26/2009-es FVYM
Rendelet hatarozta meg.

7.2. A projekt részletes bemutatasa
A tamogatasi kérelem fejlesztési iranyai

Az akvakultira-beruhdzéds tdmogatasdnak célja a haltermeld kapacitdsok bdvitése, korszerti-
sitése, fejlesztése. A tdmogathaté tevékenységek korébe dj halastavak, intenziv haltermeld
tizemek épitése, a meglévOok bovitése €s korszerlisitése tartozik. Ezen feliil minden olyan gép
és eszkodz beszerzése tdmogathatd, amelyek kozvetleniil az édesvizi haltermelési tevékenységet
szolgaljdk. LehetOség nyilt él0hal-szallito gépjarmil beszerzésre a termeldi infrastruktira nettd
beruhdzdsdnak 50 szédzalékdnak erejéig, valamint foldvasarlds tdmogatdsdra a beruhdzas 10
szazalékdig, abban az esetben amennyiben a tdmogatott teriileten termeldi, vagy telepi infra-
struktira létrehozdsa torténik.

Az intézkedésen beliil harom alintézkedés valaszthato:

= A termel0 kapacitds bovitése 1) halgazdasidgok épitésével;
= A termelésben 1év0 gazdasdgok korszeriisitése, vagy bovitése;
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= Halkeltetok épitése, bovitése, korszerlisitése;

A természetes-vizi halaszat timogatasanak legf6bb célja a haldszati hagyoméanyok megdrzé-
se. Ennek érdekében a haldszat eszkozei valnak timogathatéva.

A halfeldolgozas és értékesités teriiletén \j halfeldolgozok létrehozasa, a meglévok korszeri-
sitése timogathat6. Ebben az intézkedésben két alintézkedés jelenik meg:

= A halfeldolgoz6 kapacitasok novelése;
= A halfeldolgoz6 egységek korszertlsitése.

Tamogatasra jogosultak azok a véllalkozasok az akvakultira, valamint a halfeldolgozés terén,
amelyek a 2004. évi XXXIV torvény értelmében mikro-, kis- és kozépvallalkozdsok, vagy e
torvény hatalya ald nem tartozd, de 750 alkalmazottnél kevesebbet foglalkoztatd, vagy 200
milli6 euré 4arbevételnél kevesebbel rendelkezd véllalkozdsok, természetes személyek
(akvakultira esetén Ostermeldk is), tovabb4 eleget tesznek a 119/2007 (X.18.) FVM rendelet
szerinti Tenyészet Informdaciés Rendszerbe (TIR) bejelentési kotelezettségiiknek.
Természetes-vizi haldszat esetén azok jogosultak timogatdsra, akik valamely hazai természetes
vizen, kereskedelmi jelleggel, haldszati tevékenységet végeznek.

A Projekt tartalma
A tamogatasi kérelem azonositészam: 1099085501

A tamogatasi kérelem cime: Telelok épitése, termeldi és infrastrukturalis beruhazasok a
Czikkhalas Kft telephelyén

A Czikkhalas Halastavai Kft. mar a Sapard Program illetve az AVOP keretein beliil is eurdpai
kozosségi fejlesztési forrdsokhoz jutott, ezaltal novelte a termelOkapacitést, illetve a termelés-
hez sziikséges eszkozok vasarlasdval hatékonyabba tette a termelést és a kereskedelmet is.

A HOP 2007-2013 kozotti programozasi idOszakra levetitett forrdsai a cég szdmara is lehet0sé-
get jelentettek, ezért kiilonosen vartdk mér az elsé koros, 2009-es program megnyitasat.

A cég szdmdra a fejlodés elengedhetetlen, ezért éves szinten mintegy 100 milli forint értékii
beruhdzast hajtanak végre tervszeriien, stratégiailag megalapozottan. Az unids forrdsok meg-
konnyitik, segitik a stratégiai terv szerint programozott beruhdzasok végrehajtisat.

A stratégia legfontosabb elemei az aldbbiak:
= A termel0 kapacitds bovitése, korszerlisitése;
= A termel6 egységek kiszolgdlo eszkozeinek korszertisitése;
= A halszallitds eszkozeinek a korszerlsitése;

= A termelés biztonsdgidnak novelése.

A projekt-elokészités sordn a véllalat a fejlesztési igényeit 6sszemérte a HOP célrendszerével,
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sz 2z

beruhdzdsait maradéktalanul be tudta illeszteni a HOP célrendszere alapjan meghirdetett jog-
cimbe, ez alapjan megéllapithatjuk, hogy a HOP célrendszere megfelel a véllalkozas 4ltal is
megfogalmazott fejlesztési igényeknek.

A stratégiai tervezés azonban nem kdbe vésett irdnyokat mutat, igen jellemzd a 2008-as vilag-
valsadg mai napig is tarté elhtiz6dé gazdasdgi €s tarsadalmi hatdsaira tortént irdnyvaltas a fej-
lesztések terén. A vdllalat eredeti stratégidja szerinti beruhdzasi iitemezés sebessége lelassult,
illetve a halvédelmi beruhdzasok el6térbe keriiltek. Az ok a gazdaségi valsdg miatt elszegénye-
do rétegek hallopasainak ndvekvd mértékének visszaszoritdsa. A HOP nem tér ki a halvédelem
problémakorére, mivel nem kizardlag szakmai problémaét vet fel a kérdés.

A fejlesztések hat f6 irdnyvonalat érintettek, 0sszesen mintegy 230 millié forint értékben,
amelybdl a tdimogatasi forrds 60 szazalékos tamogatas intenzitas mellett 138 milli6 forint.

A tdmogatasi kérelem beaddasi idopontja 2009. juniusa.

A projekt-elokészitést €s a kérelem beadasat a Program idOben torténd megismerése, illetve az
UMVP mis forrdsai dltal megismert informaciés és adatlap rendszer ismerete megkonnyitette.
A villalkozéasndl a tdimogatasi kérelem Osszedllitdsdnak idején mér dolgozott az a kolléga, aki
kordbban az FVM-ben foglalkozott a HOP el0készitésével.

Tekintettel arra, hogy a tdimogatdsi kérelem elofeltétele volt az épitéssel jard beruhdzis esetén a
jogerds viziigyi létesitési engedély, illetve épitési engedély, ez a kitétel ugyan a Czikkhalas Kft-
nél nem akadélyozta a kérelem beaddsat, de idGiitemezés miatt kordbban meriiltek fel az ezek
beszerzésének koltségei (a kérelmek elbirdlasi iddigényének megfelelden), mint azt a beruhazas
megvalositisa sziikségessé tette volna, illetve egy elutasitott timogatési kérelem esetén felesle-
ges kiadast jelentett volna.

Tovéabbi negativ tényezoként az adatlapok ,.el-nem-menthetdsége” jelentkezett, vagyis az
elektronikusan kitoltott adatlapokat nyomtatds utdn nem lehet késobb szerkeszthetd formédban
menteni olyan programmal, amely ingyenesen a rendelkezésre 4ll. A nyomtatviny el-nem
menthetdsége kiillondsen a nagy adathalmazok felvitele, vagyis az épitési tételek esetén jelent
nagy gondot azzal, hogy akar egy eliités miatt egy egész oldalnyi anyagot kell djra kitodlteni,
megnehezitve a (tdmogatdsi és kifizetési) kérelmek Osszeallitasdnak feladatat.

A tdmogatdsi hatarozatot 2009. decemberében kapta meg a cég.

A beruhédzids megkezdése szempontjabdl kiilondsen nagy problémiét jelentett a lassu iigyinté-
z€s, ami 4ltaldnos probléma az MVH iligyfélkezelése terén. Sajnalatos tény, hogy a vidékfej-
lesztési program intézkedéseitdl kiilonallé kérelemkezelés nem eredményezte a vart rovid ha-
taridos elbirdlasi folyamatot.

A cég a helyszini ellendrzések sordn megfeleld adatszolgéltatdst nyujtott, nem csak az MVH
helyszini ellendrei, hanem a KPMG szdmdra is. A Kft szempontjabdl a helyszini vizsgélatra
val6 felkésziilést megnehezitette, hogy az MVH nem adott ki konkrét dokumentum-listat,
amely alapjan pontosan lehetett volna tdjékozddni a tdmogatott beruhdzas kivitelezése folya-
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man a helyszini vizsgélatkor bemutatandé dokumentaciorol.

A kifizetési kérelmek elbirdldsa ugyancsak viszonylag hosszui id6t vett igénybe, azonban a hi-
anypotlasok javitasa utdn az utalds gyorsan megtortént.

A projekt elokészitése, lebonyolitasa €s lezarasa nem zajlott zokkendmentesen, de a felkésziilt
szakmai garddnak koszonhetden pozitiv eredménnyel zarult. Az alabbi tdblazat foglalja 6ssze a

tdmogatasbol megvaldsitott beruhdzasokat és azok céljait:

4. tablazat: A HOP I-es beruhazasok neve, célja és eredményei

Beruhazas ne- Cél Eredmény
ve

Lehalészas biztonsdgdnak nove-

1. Kotrés 100%-os lehaldszasi eredmény

lése
TelelOk 1étesité- S I PP PERPIEPI
2. se © Kisméreti tarolok létesitése 6 db tarolot létesitettek
Telel6 gatak korondjanak stabi-
3. Utépités liz4l4sa és a tavak kozti utak
épitése
4 Tragyaszor6 Sajat fejlesztésti mobil tragya- A hatékonyabb tragyazas eredménye-
) hajo szor6 hajo épitése képp novekvd termelési biztonsdg
5 Biztonséagi Kapukamera, video rendszer és | A rendszer kiépitésével javult a telepi
) beruhdzis kerités épitése védelem

50 db halas és 27 db autds halas kad
vésérlasa, 2 db specidlis halszallito jar-
mu, 2 db csénakmotor vasarlasa.

Hipermarketek biztonsigos ella-

6. | Eszkozvasarlas tdsa friss hallal

7.3. A projekt legfontosabb eredményei, hatasai

Kotras:

A meder karbantartdsa az egyik legfontosabb feladat egy halasté-rendszer tizemeltetése kap-
csan. Az eliszapolddott rétegek oxigénhidnyt idézhetnek eld, ami a halak életterét csokkenti,
illetve a lehaldszas sordn a haldgyak, mint a tavak legmélyebb pontjai, vizet tarthatnak vissza,

ezzel csokkentve a lehaldszds eredményességét.

A beruhdzds sordn négy t6 halagyat tisztitottdk meg, ezzel 100 szdzalékosra novelve a lehald-
szas sikerességét.

A beruhdzds, bar nem kozvetleniil nem termeld célu, mégis 2 év alatt megtériil.
Telelok épitése:
A beruhdzas sordn hat j teleldt hozott 1étre a cég, ezéltal jelentdsen novelve a tarolokapacitést.

Ezéltal igen komoly mindségjavulds érheto el, hiszen a kiilonboz6 kor és fajosszetételi halakat
szelektdlva, tarolva sokkal egyszeriibb a haldszat, igy gyorsabb és olcsobb a kiszolgalas.
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Tovabbi eldnye a nagyobb kapacitasu teleloknek, hogy kisebb piaci iddintervallumokat ét lehet
hidalni a hasznélatukkal, tehit az alacsonyabb felvdsarlasi 4r mellett tarolt mennyiséget jobb
piaci pozicioban, késObbi idopontban is lehet értékesiteni, ezéltal extraprofitot lehet elérni.

Utépités:

A telepi infrastruktdra-beruhdzas nem csak kényelmi, de koltségcsokkentd tartalommal is bir.
Az utak elkészitése altal az amigy mocsaras tavak kozti teriileten valt lehetdvé a kozlekedés,
nem kell nagy keriildket tenni, igy id0 €s iizemanyag takarithat6 meg. Tovabbi elonyként
konyvelhet6 el hogy csapadékos, jeges iddjards mellett is eredményesen lehet lehaldszni, nem
sziikséges a megkozelitéshez specidlis gépek igénybe vétele. A gétak lebetonozasa a kozleke-
dést is megkonnyiti, de tovdbbi jarulékos eldnyként stabilizdlja a korondkat.

Tragyaszoré hajo készitése:

A nagylizemi haltermelés egyik elengedhetetlen feltétele a vizek trdgyazasa. A megfeleld id6-
ben és megfeleld mennyiségli trdgya komoly hozamnodvekedést eredményez, azonban kézi
erdvel ember- és idOigényes miivelet a kiszorasa.

A cég sajat fejlesztésii tragyaszord gépe szintén a beruhdzds részét képezi. A fejlesztés ered-
ményeképp egy mobil, a tavak kozt konnyen széllithato, jol irdnyithato és olcson miikodtethe-
té dizelmotoros, hidrohajtdsu tradgyaszord hajo késziilt el, amely segitségével évi 5 tonna tra-
gya kijuttatasa vélt lehetové.

A beruhdzds hatékonyabb miikodést, nagyobb termelési biztonsdgot €s hozamndvekedést
eredményezett, megtériilése egy év.

Biztonsagi berendezések telepitése:

A beruhdzas egyik leglatvidnyosabb része a biztonsigi rendszer kiépitése, amely ugyan 0sszeg-
ben nem jelentds, a teljes beruhdzas ot szazalékat, 12,3 milli6 forintot tesz ki, de hatdsa mérhe-
to.

Hérom részre oszlik a rendszer telepités szempontjabodl, de miikddésiik komplex:

= Kapukamera rendszam-felismerd rendszerrel;
= Video-rendszer tobb forgathaté kameraval;
= Kerités épitése.

A biztonsagi rendszer kiépitését a kényszer sziilte, mivel igen komoly karokat okoztak az orv-
haldszok egy nagyiizemi halast6 ,,megcsapoldsa” sordn. A telelokben télen akér 400 tonna hal
is taldlhatd, intenziven koriilmények kozt trolva, ahol nagyon nagy pusztitast lehet végezni.
Ennek elkeriilése volt a legfobb cél. Emellett a video-rendszer és a kapukamera rogziti a tele-
pen beliili mozgast is, ezaltal utdlag is visszakdvethetové téve az ott tortént eseményeket.
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A fejlesztés tehat konstruktiv, az ar/érték/hatékonysdg ardnya igen magas. A beruhdzas 4ltal
éves szinten egy szdzalékos hozamndvekedés érhetd el, ami minimum 6t tonna hal megdrzését
jelenti.

Eszkozbeszerzés:

A tdmogatds igénybe vételével a cég 50 db halas- és 27 db autds halas kddat vasarolt, illetve 2
db szallit6 jarmiivet.

Tekintettel arra, hogy a cég a legnagyobb hipermarketek beszdllitja friss €16 halbdl, ezért fon-
tos a megfeleld szdllitas és tdrolds megolddsa nem csak a telephelyen, hanem az értékesités
helyén is. A kddak ezt a célt szolgaljak, az adott teriiletre telepitve.

A gépjarmiivek specidlis sz4llité jarmiivek, segitségiikkel gyorsan €s olcson célba juttathaté a
hal. A csénakmotorok ugyan nem kozvetleniil kapcsolédnak a transzfer-szolgéltatashoz, de a
tavi mozgatds nélkiilozhetetlen kellékei.

Osszegzés

Az esettanulmanyban bemutatott j6 gyakorlat, €16 példdja a megfeleld tervezésnek és végre-
hajtdsnak. A megvaldsult beruhdzdsok egy atfogo stratégia részeként a cég életében a fejlodés
zélogai, amelyek segitségével a tovéabbi fejlesztések alapkoveit raktdk le.

A HOP II. tamogatési kérelem szervesen épiilt a most bemutatott projektre, az aldbbi 6sszefog-
lalé adatokkal:

Nettdé 118 millié forintos tdmogatasi 6sszeg mellett 6sszesen 196 millié forintos beruhdzasi
igényt nyujtottak be az alabbi célokra:

= A telelok vizelldtasdnak feldjitasa;

= A telelok aramellatasa;

= Utépités Il-es iitem;

= 15 db halaskad vasarlasa;

= 2 db traktor vasarlasa;

= Halszallité kamion vasarlasa;

= Szivattyu telepitése;

= Levegdztetd, Onetetd rendszer kiépitése;
= Tovabbi csénakmotorok vasarlasa.

A vizsgalt idészakban nem tortént meg ugyan a HOP Il-es tdmogatasi kérelem elbirdldsa,
azonban megillapithatd, hogy a projektszeri gondolkodas megfelelden jelenik meg a cég éle-
tében, a folyamatos, fenntarthat6 fejlodést szolgélva.
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Képek a megvalositasrol:

1. kép: Hal4gy kotras elott

2. kép: halagy kotrds kozben
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