Jelen eldterjesztés csak tervezet, amelynek kozigazgatasi egyeztetése folyamatban van. A
minisztériumok kozotti egyeztetés soran az eléterjesztés koncepcionalis kérdései is
jelentésen modosulhatnak, ezért az eldterjesztés jelen formajaban nem tekintheté a
Kormany allaspontjanak.

A dokumentum célja a tarsadalmi egyeztetés elinditasa és a jogalkotasi folyamat

atlathatova tétele, amelynek alapjan, illetve eredményeként a mellékelt tervezet
valamennyi tartalmi és formai eleme modosulhat!

A tervezet eloterjesztije



TERVEZET!

A kozigazgatasi és igazsdagiigyi miniszter
../2013. (...... ) KIM rendelete

egyes igazsdgiigyi targyu miniszteri rendeletek modositdasarol

A kozjegyzokrdl szold 1991. évi XLI. térvény 183. § j) pontjaban kapott felhatalmazas
alapjan, az egyes miniszterek, valamint a Miniszterelndkséget vezetd allamtitkar feladat- és
hataskorérol szolé 212/2010. (VI 1.) Korm. rendelet 12. § a) pontjaban meghatarozott
feladatkdromben eljarva,

a 2. § tekintetében a birdsagi végrehajtasrol szolo 1994. évi LIIL térvény 307. § (2) bekezdés
C) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, az egyes miniszterek, valamint a
Miniszterelnokséget vezetd allamtitkar feladat- és hataskorérdl szolo 212/2010. (VIL 1.)
Korm. rendelet 12. § @) pontjaban meghatarozott feladatkromben eljarva,

a 3. § tekintetében a kozvetitéi tevékenységrol szold 2002. évi LV. térvény 40. § b) pontjaban
kapott felhatalmazas alapjan, az egyes miniszterek, valamint a Miniszterelnokséget vezetd
allamtitkar feladat- és hataskorérél szolo 212/2010. (VIL. 1.) Korm. rendelet 12. § a)
pontjaban meghatarozott feladatkoromben eljarva,

a 4. § tekintetében a polgari perrendtartasrol szolo 1952. évi Il térvény 395. § (4) bekezdés
C) pontjaban és a biintetéeljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvény 604. § (2) bekezdés i)
pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, az egyes miniszterek, valamint a Miniszterelnokséget
vezet6 allamtitkar feladat- és hataskorérdl szolo 212/2010. (VIIL 1.) Korm. rendelet 12. § a)
pontjaban meghatarozott feladatkoromben eljarva,

az 5. § tekintetében a fizetési meghagyasos eljarasrol szolo 2009. évi L. térvény 60. § b)
pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, az egyes miniszterek, valamint a Miniszterelnokséget
vezetd allamtitkar feladat- és hataskorérdl szolo 212/2010. (VIL. 1.) Korm. rendelet 12. § a)
pontjaban meghatarozott feladatkoromben eljarva

a kovetkezoOket rendelem el:

1. A kozjegyzokrdl szolo 1991. évi XLI. torvény végrehajtasarol szolo 13/1991. (XI. 26.) IM
rendelet modositasa

1.§

A kozjegyz6krol sz616 1991. évi XLI. torvény végrehajtasarol szold 13/1991.
(XI. 26.) IM rendelet 3. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1ép:



»(3) A (2) bekezdésben meghatarozottakon tal, ha a Ktv. 17. § (3) bekezdés a)—d)
pontjaban foglalt feltételek igazolasa céljabol kiallitandd hatosagi bizonyitvany kiadésa iranti
kérelmét a palyazd a teriileti kamara elnoksége adatigénylésének kezdeményezése utjan
terjeszti eld, a palydzathoz mellékelni kell a blinligyi nyilvantartd szerv altal teljesitett
adatszolgaltatds, valamint a hatdsagi erkolcsi bizonyitvany kiallitasa iranti eljaras rendjérdl és
a hatdsagi erkdlesi bizonyitvany kiéllitdsa iranti eljarasért fizetendd igazgatasi szolgdltatasi
dijrol sz616 53/2012. (XII. 22.) KIM rendelet 6. § (3) bekezdésében meghatarozott kérelmet,
és a 9. § (1) bekezdés c) pontjara, a 11. § (1) bekezdés b) pontjara, valamint a 11. § (4)
bekezdésére tekintettel megfizetésre keriilt dij igazolasat.”

2. A birdsagi végrehajtds szervezetérol szolo 16/2001. (X. 26.) IM rendelet mddositasa

2.§

A birdsagi végrehajtas szervezetérdl szolo 16/2001. (X. 26.) IM rendelet 10. §
(2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(2) Az (1) bekezdésben meghatarozottakon til, ha a Vht. 233. § (2) bekezdés a)-d)
pontjaban foglalt feltételek igazolasa céljabdl kiallitandd hatosagi bizonyitvany kiadasa iranti
kérelmét a palyazo a kamara elndksége adatigénylésének kezdeményezése utjan terjeszti eld,
a palyazathoz csatolni kell a blniigyi nyilvantartd szerv altal teljesitett adatszolgaltatas,
valamint a hatdsagi erkolcsi bizonyitvany kidllitdsa irdnti eljards rendjérdl és a hatdsagi
erkolcsi bizonyitvany kiallitasa iranti eljarasért fizetendd igazgatasi szolgaltatasi dijrol sz6lo
53/2012. (XII. 22.) KIM rendelet 6. § (3) bekezdésében meghatarozott kérelmet, és a 9. § (1)
bekezdés c) pontjara, a 11. § (1) bekezdés b) pontjara, valamint a 11. § (4) bekezdésére
tekintettel megfizetésre kertilt dij igazolasat.”

3. A kozvetitoi névjegyzék vezetésérdl szolo 3/2003. (I11. 13.) IM rendelet modositisa

3.§

(1) A kozvetitol névjegyzék vezetésérdl szolo 3/2003. (III. 13.) IM rendelet 5.
§ (2) bekezdés b) pontja helyébe az alabbi szoveg 1ép:

(Az (1) bekezdésben meghatarozottakon tul a Tv. 5. § (1) bekezdés c) pontjaban foglalt
feltételek vizsgalata céljabol a kérelemhez mellékelni kell)

,0) — ha a Tv. 8. § (2) bekezdésében a foglalt feltételek igazolasa céljabol
kiallitandé hatdsagi bizonyitvany kiaddsa iranti kérelmét a névjegyzékbe vételét kérd
természetes személy a miniszter adatigénylésének kezdeményezése utjan terjeszti el — a
blniigyi nyilvantartd szerv altal teljesitett adatszolgaltatds, valamint a hatdsagi erkolcsi
bizonyitvany kiallitdsa iranti eljaras rendjérdl és a hatosagi erkolcsi bizonyitvany kiallitasa
iranti eljarasért fizetend6 igazgatasi szolgaltatasi dijrol szolo 53/2012. (XII. 22.) KIM rendelet
6. § (3) bekezdésében meghatarozott kérelmet, és a 9. § (1) bekezdés ) pontjara, a 11. § (1)
bekezdés b) pontjara, valamint a 11. § (4) bekezdésére tekintettel megfizetésre keriilt dij
igazolasat.”



(2) A kozvetitoi névjegyzek vezetésérdl szolo 3/2003. (II1. 13.) IM rendelet 5.
§ (2) bekezdés C) pontja a hatalyat veszti.

4. A birésagon kezelt letétekrol szolo 27/2003. (VII. 2.) IM rendelet modositasa

4.8

(1) A birdsagon kezelt letétekrol szold 27/2003. (VIL. 2.) IM rendelet 2. § (3)
bekezdése a kdvetkezd mondattal egésziil ki:

,»EBzen 0sszeghatar szerinti korlatozas a kisajatitasi eljaras szabalyai szerint lefolytatott
eljaras keretében megallapitott, a kartalanitdsra jogosult részére jard Osszeg letétbe
helyezésére nem vonatkozik.”

(2) A birésagon kezelt letétekrdl szo616 27/2003. (VIL. 2.) IM rendelet 14. § (2)
bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(2) A letevOnek a kisajatitasi eljaras szabdalyai szerint lefolytatott eljards keretében
megallapitott kartalanitasi Osszeget a kartalanitasi per lefolytatdsara illetékes torvényszék
sz€khelyén mikodd jarasbirosdg (Budapesten a Pesti Kozponti Keriileti Birdsag)
letétkezeldjének kell befizetni vagy a biroi letéti szamlara atutalni.”

5. A fizetési meghagydsos eljardasban és a fizetési meghagyds végrehajtasanak elrendelése
iranti eljarasban alkalmazando papir alapu és elektronikus virlapokrol szolo 22/2010. (V.
7.) IRM rendelet modositisa

5. §

(1) A fizetési meghagyasos eljarasban ¢€s a fizetési meghagyas végrehajtasanak
elrendelése iranti eljarasban alkalmazandd papir alapt és elektronikus trlapokrol sz6lo
22/2010. (V. 7.) IRM rendelet (a tovabbiakban: R.) 7. §-a a kovetkezd (4) bekezdéssel egésziil
Ki:

»(4) A kozjegyz6i kamaradt nem koti az Urlap kialakitdsa sordn a mellékletben
meghatdrozott adattartalom pontjainak sorszdmozasa, az Urlap grafikai megjelenitése a
mellékletben szerepld adatok sorrendjében valtozast eredményezhet.”

(2) Az R. 1. mell¢klet 2. pontja a kovetkezd 2.1. alponttal egésziil ki:

,»2.1. Nyilatkozat arrdl, hogy a felek kozott ugyanabbol a ténybeli alapbol szarmazd
ugyanazon jog irant mas kozjegyz0 vagy birdsag eldtt eljaras nincs folyamatban €s jogerds
fizetési meghagyas vagy itélet nem sziiletett.”

(3) Az R. 1. mell¢klet 3.4. pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,»3.4. Annak jelzése, hogy a kotelezettek egyetemlegesen vagy mogottesen feleldsek.”



(4) Az R. 1. mell¢klet 4.5. pontja helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1€p:
»4.5. a fokovetelés (ideértve az 6nallo jarulékokat is) Osszege:”

(5) Az R. 1. melléklet 4.7. pontjanak bevezetd szévege, valamint 4.7.1., 4.7.3.
¢s 4.7.4. alpontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

»4.7. A kovetelés vagy kamat utdn kovetelt nem 6nallé kamattal kapcsolatos nem
kotelezd adatok:
4.7.1. tokeosszeg, ha a fokovetelésnél kevesebb”

,4.7.3. kamatperiodus (a kamat jellege)
4.7.4. kamatlab (%) vagy kamat mértéke (0sszeggel és pénznemmel)”

(6) Az R. 2. melléklet 4. pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1¢€p:

4. A biztositando pénzkdveteléssel kapcesolatos adatok

4.1. a kibocsatott fizetési meghagyas ligyszama ¢€s a birdsagi végrehajtasrol szo6lo
1994. ¢évi LIIL. torvény (Vht.) 189. §-a szerinti esetben a kibocsatott végrehajtasi lap
ligyszama

4.2. kibocsato kozjegyzo neve, sz€ékhelye

4.3. a fizetési meghagyas biztositandd része

4.3.1. a fokovetelés (ideértve az 6nallo jarulékokat is) Gsszege

4.3.2. a fokovetelés pénzneme

4.3.2.1. a kitoltést segitd kodtar

4.3.3. a kovetelés utan kovetelt kamattal kapcsolatos nem kotelezd adatok:

4.3.3.1. tdkedsszeg, ha a fokovetelésnél kevesebb

4.3.3.2. kamattipus (jogcim)

4.3.3.2.1. a kitoltést segitd kodtar

4.3.3.3. kamatperiodus (a kamat jellege)

4.3.3.3.1. a kitoltést segitd kodtar

4.3.3.4. kamatlab (%) vagy kamat mértéke (0sszeggel és pénznemmel)

4.4. a pénzkovetelés jogcime

4.4.1. a kovetelés alapjaul szolgéald jogviszony

4.4.1.1. a kitoltést segité kodtar

4.4.2. az érvényesiteni kivant jog

4.4.2.1. a kitoltést segité kodtar”

(7) Az R. 3. mell¢klet 3. pontja a kovetkezd 3.1. alponttal egésziil ki:

»3.1. A kérelmezd nyilatkozata arrdl, hogy az adds mogottes helytallasi kotelezettsége
beallt.”

(8) Az R. 3. melléklet 4.3.1. pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
,4.3.1. a fékovetelés (ideértve az 6nallo jarulékokat is) Osszege:”

(9) Az R. 3. melléklet 4.3.3. pontjanak felvezetd szovege, valamint 4.3.3.1,,
4.3.3.3. és 4.3.3.4. alpontja helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1¢€p:



»4.3.1. A kovetelés vagy kamat utan kovetelt nem 6nallo kamattal kapcsolatos nem
kotelez6 adatok:
4.3.3.1. tokedsszeg, ha a fokovetelésnél kevesebb”

,»4.3.3.3. kamatperiodus (a kamat jellege)
4.3.3.4. kamatlab (%) vagy kamat mértéke (6sszeggel és pénznemmel)”

(10) Az R. 3. melléklet 5.2. alpontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1€p:

,»J.2. az adostars elleni végrehajtasi eljaras folyamatban 1étére vonatkozo6 nyilatkozat
¢és az eljaras végrehajtoi ligyszama”

(11) Az R. 3. melléklet 12. pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

,»12. Egyéb végrehajtast kérdi nyilatkozatok:

12.1. nyilatkozat arr6l, hogy a végrehajtast kéré kéri-e, hogy a végrehajtdo a
végrehajtasi lapot postan kézbesitse az adosnak

12.2. nyilatkozat arr6l, hogy a végrehajtasi lap melyik végrehajtd részére keriiljon
megkiildésre:

12.2.1. az adds 6.7. pontban megjeldlt végrehajtas ald vonhatd vagyontargyanak helye
szerint illetékes végrehajto

12.2.2. az egyetemleges adostars végrehajtoi tigyszammal megjelolt tigyében eljaro
végrehajto.”

(12) Hatalyat veszti az R. 3. melléklet 5.3.2. pontja.

6. Hatalyba lépés

6.§

E rendelet a kihirdetését kovetd 8. napon 1ép hatalyba.



Szakmai indokolas

Az 1-3. § indokolésa: A tervezet modositja a kozjegyzoi és a végrehajtoi allasok betdltésének
feltételét jelentd hatdsagi erkolcsi bizonyitvanyok kamardan keresztiil torténd igénylése
korében a kozjegyzokrol szold 1991. évi XLI. torvény végrehajtasarol szold 13/1991. (XI.
26.) IM rendelet 3. § (3) bekezdés b) pontjat, a birésagi végrehajtas szervezetér6l szolo
16/2001. (X. 26.) IM rendelet 10. § (2) bekezdés b) pontjat, tovabba a kdzvetitdi névjegyzék
vezetésérol szolo 3/2003. (II1. 13.) IM rendelet 5. § (1) bekezdés b) és ¢) pontjat. Ennek oka
az, hogy az ott hivatkozott, a biinligyi nyilvantarté szerv altal teljesitett adatszolgaltatas
rendjérdl, valamint a bilinligyi nyilvantartadsokban kezelt adatok igazolasara kiallitott hatdsagi
bizonyitvany kiadasanak részletes eljarasi rendjérdl sz616 22/2009. (V1. 19.) IRM rendeletet a
blinligyi nyilvantartd szerv altal teljesitett adatszolgaltatds, valamint a hatosagi erkolcsi
bizonyitvany kidllitdsa irdnti eljaras rendjérdl €s a hatdsagi erkdlesi bizonyitvany kiallitasa
iranti eljarasért fizetendd igazgatasi szolgaltatasi dijrol sz6lo 53/2012. (XII. 22.) KIM rendelet
valtotta fel. A hivatkozott jogszabaly valtozasa folytan valt sziikségessé az e rendeletekben
szerepl6 hivatkozasok hatalyositéasa.

A 4. § indokolasa: A letéti 6sszeghatar tekintetében a kisajatitasi eljaras soran a kartalanitasi
Osszeg letétbe helyezésének hatalyos jogszabdlyi rendelkezései mentén kialakult joggyakorlat
bizonytalan helyzetet eredményez, mivel a gyakorlatban gyakran felmeriil, hogy a letétbe
helyezendd Osszeg nem ¢éri el a kettdezer forintot, és ezért a letétbe helyezést a birdsag
megtagadja. A kisajatitast kérd ilyen esetben nem tudja teljesiteni és igazolni a kartalanitasi
Osszeg megfizetését, a kisajatitott ingatlan vonatkozasaban pedig nem tud birtokba lépni. A
tervezet ezért lehetdveé teszi, hogy a kisajatitas korében kettd ezer forintot meg nem halado
Osszeget is letétbe lehessen helyezni, igy a kisajatitast kér6t mar jogszabalyi akadaly nem
zarja el a teljesitéstdl €s kartalanitasi 6sszeg megfizetésének igazolasatol.

Az 5. § indokolasa: A tervezet azt szolgalja, hogy a fizetési meghagyasos eljadrasban
hasznalatos {irlapok adattartalma Osszhangban alljon a torvényi rendelkezésekkel (a fizetési
meghagyasos eljarasrol szolo 2009. évi L. térvény, a birdsagi végrehajtasrol szold 1994. évi
LIIL. torvény). A tdrvényi szabalyoknak torténd megfeleltetésre a fizetési meghagyasos
eljarasban ¢€s a fizetési meghagyas végrehajtasanak elrendelése iranti eljarasban alkalmazando
papir alapt és elektronikus tirlapokrol sz616 22/2010. (V. 7.) IRM rendelet 1., 2., 3. — és utalod
szabaly folytan — a 7. mellékletében szerepld adattartalmak modositasaval keriil sor.

A tervezet rogziti az Urlap kialakitdsanak altaldnos kovetelményei kozott azt az elvet, hogy a
rendeleti adattartalom hangsulyosan csak tartalmi kovetelményt jelent; ehhez képest a grafikai
kialakitast — a tartalmi kovetelmények teljesitésén til — a célszerliség (konnyebb érthetdség,
kitolthetdség, takarékos helyfelhasznalas stb.) szempontjai hatarozzak meg.

A jogalkalmazas megkonnyitése és a kérelmezdk felelés és johiszemii joggyakorldsanak
Osztonzése érdekében sziikséges beszerezni a kérelmezd nyilatkozatat arrdl, hogy a felek
kozott ugyanabbol a ténybeli alapbol szdrmazd ugyanazon jog irant mas kozjegyzd vagy
birosag elott eljaras nincs-e folyamatban és jogerds fizetési meghagyas vagy itélet sziiletett-e
mar. Ezek barmelyike esetén ugyanis a fizetési meghagyas kibocsatasanak nincs helye, a
kérelmet el kell utasitani. Részben hasonld okokbdl van sziikség a kérelmezd nyilatkozatara
arra vonatkozoan, hogy a kotelezettek egyetemlegesen vagy mogottesen felelések, vagy a
mogottes ados helytallasi kotelezettsége bedllt.



A biztositasi intézkedés kibocsatasa iranti kérelem esetében — mivel az a fizetési
meghagyassal érvényesitett kovetelés vagy egy részének biztositasara szolgal — célszerli a
biztositand6 pénzkovetelésekre vonatkozé adatok részletes megadasanak eldirdsa.

Tekintettel arra, hogy a zalogjogi igény fizetési meghagyasos eljarasban nem érvényesitheto,
ezért a zalogkotelezett ilyen mindségében végrehajtasi eljarasnak nem lehet alanya, ezért a
tervezet a zalogkdtelezettre utalast hatalyon kiviil helyezi a végrehajtasi kérelem
adattartalmaban.

A fizetési meghagyasos eljarasrol szolo 2009. évi L. torvény modositdsaval a jogalkoto
nyilvanvalova tette, hogy az eljarasi dij alapjaba csak a pénzkovetelésnek az eljaras
meginditasakor fenndllo értéke szamit bele, a jarulékok fOszabaly szerint nem, valamint a
dijalapba a pénzkdvetelés utan jaro, és azzal egyiitt érvényesitett kamatkovetelés akkor sem
szdmitand6 be, ha e kamatkdveteléssel egyidejlileg a kamatkovetelés utan jar6 1jabb
kamatkovetelést is érvényesit a jogosult. Egy kivétel maradt e szabaly aldl: ha a kamatot
onalloan érvényesitik, ilyenkor a kamat- és egyéb jarulékkovetelés a dijalapba beszamit. Ezzel
Osszhangban a jogalkalmazas megkonnyitése érdekében teszi egyértelmiivé a tervezet mind a
fizetési meghagyas kibocsatdsa irdnti kérelemben, mind a végrehajtasi lap kiallitdsa iranti
kérelemben azt, hogy a fokdvetelés 6sszegéhez az 6nallo jarulékok értenddek.

A kamatperiddus jogszabalyilag meg nem hatdrozott fogalom, de a gyakorlat a kamat jellegét
érti alatta (azaz azt, hogy a megadott kamatldbat milyen id6szakra kell vetiteni — éves, havi
vagy napi kamat). A tervezet rogziti ezt mind a fizetési meghagyas kibocsatasa iranti kérelem,
mind a végrehajtasi lap kiallitasa iranti kérelem adattartalmanal.

A jogalkalmazas soran felmeriilt annak a sziikségessége, hogy 0sszegszerilien is meg lehessen
adni a kamatot az arra szolgdld rovatokban, igy is keriiltek a nyomtatvdnyok
tovabbfejlesztésre. A tervezet ezt a differencidlast — célszerlisége és sziikségessége okan —
rogziti is a kamatra vonatkozo6 adattartalomnal a megfeleld mellékletekben.

A tervezet lehetdveé teszi, hogy részletesebb nyilatkozatot tegyen az tigyfél arrol, hogy ha nem
az altalanos illetékességi szabaly alapjan kéri a végrehajtast kérd az eljaras lefolytatasat, ugy
melyik illetékességi szabaly alapjan igényli a végrehajtast kérd a végrehajtasi lap tovabbitasat
a végrehajtonak [Vht. 32. § (2) és (3) bekezdés].



