Az Orszagos Fdéallatorvos 2/2011. szamu hatarozata

Az élelmiszerlancrél és hatosagi feligyeletérdl szold 2008. évi XLVI. torvény (a
tovabbiakban: Eltv.) 42. § (4) bekezdése valamint a Mez6gazdasagi Szakigazgatasi
Hivatalrél szold 327/2010. (XII. 27.) Kormany rendelet 8. § (11) bekezdésében kapott
felhatalmazas alapjan, az élelmiszerlanc-feligyeleti jogkdéréomben eljarva, valamennyi
élelmiszer-vallalkozoéra kiterjed6 hatallyal, meghoztam az alabbi

HATAROZATOT:

Az 1/2011. szamu, 2011. januar 19-én kelt hatarozatomat visszavonom. Egyuttal a
friss és fagyasztott sertéshus, huskészitmény, valamint él6 sertés forgalomba
hozatalanak tekintetében a kovetkez6ek szerint rendelkezem:

1. Minden élelmiszer-vallalkozénak, aki friss/fagyasztott sertéshust, huskészitményt
vagy él6 sertést vagasi céllal, tovabbfeldolgozasi/értékesitési céllal (a tovabbiakban:
szdllitmany) hoz Magyarorszag terlletére, az élelmiszer-el6allitassal és -
forgalmazassal kapcsolatos adatszolgaltatasrél és nyomonkdvethetéségrdl szold
3/2010. (VII. 5.) VM rendelet 4. § (3) bekezdés szerinti adatokat a szallitmany
varhato érkezése el6tt 2 munkanappal be kell jelentenie az illetékes megyei
kormanyhivatal élelmiszerlanc-biztonsagi és allategészségligyi igazgatésaga felé (a
tovabbiakban: illetékes hatdsag).

2. Minden élelmiszer-vallalkozé koteles tovabba az 1. pontban emlitett termékeken
felll a birtokdban vagy felugyelete alatt all6 minden allati eredetl élelmiszer, illetve
takarmany forgalmazasa soran fokozott korultekintéssel eljarni az élelmiszerlancrol
és hatosagi feliigyeletérdl szolé 2008. évi XLVI. térvény (Eltv.) 14. § és 23. § (3)
bekezdésének megfeleléen, tekintettel arra, hogy az élelmiszer-, illetve takarmany-
vallalkozok els6dleges felelésséggel tartoznak az altaluk gyartott, illetve forgalmazott
termékek biztonsagossaga tekintetében.

3. A kockazat alapu hatésagi ellenérzések soran, a rendelkezésre allé adatok alapjan
kockazatosnak mindsitett szallitmanyt a hatésdg megmintédzhatja dioxin vizsgalat
céljabdl. A hatarozat végrehajtasabol eredd hatésagi felligyelettel kapcsolatos
kOltségeket az érintett vallalkozé viseli, a takarmany- és élelmiszerjog, valamint az
allat-egészségugyi és az allatok kiméletére vonatkozé szabalyok kovetelményeinek
torténd megfelelés ellenbrzésének biztositasa céljabol végrehajtott hatdsagi
ellendrzésekrdl szold 882/2004/EK (2004. aprilis 29.) eurdpai parlamenti és tanacsi
rendelet VI. fejezetének 28. cikkével dsszhangban.



4. E hatarozatot a Vidékfejlesztési Minisztérium hivatalos lapjaban, honlapjan,
valamint a nemzeti hiragynokségen keresztul kell kozzétenni. A hatarozat kozlése
idépontjanak az els6 kdzzététel idépontja mindsul.

5. E hatarozat rendelkezései fellebbezésre tekintet nélkil azonnal végrehajtandoéak.

6. Amennyiben az élelmiszer-vallalkoz6 a fentiekben el6irt kdtelezettségének nem,
vagy nem megfeleléen tesz eleget, ugy az arra hataskorrel és illetékességgel
rendelkezé élelmiszerlanc-felugyeleti szerv birsagot szab ki, vagy egyéb intézkedést
foganatosit.

7. E hatarozattal szemben kozigazgatasi eljarasban tovabbi jogorvoslatnak helye
nincs, ugyanakkor az ugyfél jogszabalysértésre hivatkozassal kérheti jelen, a
kozléssel jogerbssé valo hatarozat felllvizsgalatat, a hatarozat kézlésétdl szamitott
harminc napon belul a Févarosi Birésagtol. A keresetlevelet a hatarozatot hozo
szervnél kell benyujtani, vagy ajanlott kuldeményként postara adni. A kdzigazgatasi
hatarozat birésagi felllvizsgalatanak illetéke 20.000 Ft, a feleket a perben targyi
illeték-feljegyzési jog illeti meg. A keresetlevélnek a hatarozat végrehajtasara nincs
halaszté hatalya, azonban a keresetlevélben a végrehaijtas felfuggesztése kérhetd.

INDOKOLAS

Az Eurdpai Bizottsaggal és Németorszaggal folytatott napi szintl konzultaciokat
kovetéen bizonyossa valt, hogy a német hatdésagok kiemelt médon és megfeleld
hatékonysaggal végzik a dioxin szennyez6désben érintett takarmany-elballitok és
allattartd telepek ellenérzését, a dioxinnal potencidlisan szennyezett termékek
kiszlrését és forgalomba hozatalanak megakadalyozasat biztositjak.

A kockazat alapu hatésagi ellendrzések szervezéséhez szikséges adatok
biztositasa miatt, azonban tovabbra is indokolt ezen termékek érkezésének elbézetes
bejelentése a hatésag felé. Az élelmiszerlanc-felugyeletért felelés hatdésag a
masodlagos élelmiszer-vizsgalatokon alapuldé, meglévé eszkdzrendszerével
hatékonyan képes kiszlirni a kilféldrél szarmazé szennyezett termékeket.

A fogyasztok egészségének és érdekeinek védelme, a kdzos piac stabilitéasa,
valamint az élelmiszerekbe vetett bizalom fenntartdsa és megerésitése érdekében a
rendelkezé részben foglaltak szerint hataroztam.

A koOzigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz6l6 2004.
évi CXL. térvény (a tovabbiakban: Ket.) 3.§ (2) bekezdésének d) pontja alapjan az
1/2011. szamu, 2011. januar 19-én kelt hatarozatom visszavonasarol intézkedtem.



Az Eltv. 42. § (4) bekezdése szerint a miniszter rendkiviili élelmiszerlanc-eseményre
vonatkozoan termék vagy termékcsoport felhasznalasat, forgalmazasat hatarozatban
felfUggesztheti, illetve megtilthatja, amely hatarozatot a miniszter altal vezetett
minisztérium hivatalos lapjaban, honlapjan, valamint a nemzeti hirGgyndkségen
keresztul kell kbzzétenni.

A Mezbgazdasagi Szakigazgatasi Hivatalrél szélo 327/2010. (XII. 27.) Kormany
rendelet 8. § (11) bekezdése szerint a miniszter az Eltv. 42. §-anak (4)
bekezdésében leirt feladatait az orszagos féallatorvos a miniszter altal atruhazott
hataskorben gyakorolja.

Az Eltv. 42. § (4) bekezdése értelmében a miniszter rendkiviili élelmiszerlanc-
eseményre vonatkozd6 hatarozata fellebbezésre tekintet nélkal, azonnal
végrehajtando.

Az Eltv. 39. § (4) bekezdésének b) pontja értelmében az élelmiszerlanc feliigyelete
soran a 42. § (4) bekezdésében leirt eljarasban hozott dontés ellen kdzigazgatasi
eljaras keretében fellebbezésnek helye nincs.

A birésagi felllvizsgalat lehet6sége, feltételei, és illeték mértéke, illetve az illeték-
feljegyzési jog a Ket. 109. § (1) bekezdésén, a 110.§-anak (1) bekezdésén, valamint
az illetékekrdl szold 1990. évi XCIIl. torvény 43. §-a (3) bekezdésén és a 62. § (1)
bekezdésének h) pontjan alapul.

Budapest, 2011. februar 1.

Dr. Kardevan Endre
orszagos féallatorvos



