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BEVEZETES

Magyarorszag 1999-ben csatlakozott a GRECO-hoz. A GRECO a Magyarorszagra vonatkozd
elsO koros értékelés alapjan készitett jelentését (Greco Eval | Rep (2002) 5E) 13. plenaris tlésén
(2001. marcius 24-28.), a masodik kords értékelés alapjan készitett jelentését (Greco Eval Il Rep
(2005) SE) 27. plenaris ulésén (2006. marcius 6-10) fogadta el. A fent hivatkozott értékeld
jelentések, valamint a hozzajuk kapcsolodd megfelelési jelentések a GRECO honlapjan
elérhetdk (http://www.coe.int/greco).

A GRECO jelenlegi (2007. januar 1-ién megkezdett) harmadik kords értékelése az alabbi
témakkal foglalkozik:

- |. Téma - Biintetendd cselekmények: A Korrupciorél szo6l6 Biintetdjogi Egyezmény (ETS
173) 1a és 1b cikke, 2-12. cikkei, 15-17. cikkei, 19. cikkének (1) bekezdése, Kiegészitd
JegyzOkonyvének (ETS 191) 1-6. cikkei és 2. iranyelve (a korrupcid kriminalizélasa).

- Il. Téma - A politikai partok finanszirozasanak atlathatésaga: A politikai partok és a
valasztasi kampanyok finanszirozasa teriletén tapasztalhatdé korrupcio elleni kdzds
szabalyokrél sz6l6 Rec (2003)4 ajanlas 8., 11., 12., 13b., 14. és 16. cikkei, és — altalaban
véve —a 15. iranyelv (politikai partok és valasztasi kampanyok finanszirozasa).

A GRECO értékelési csoport (a tovabbiakban ,GET”) — amelynek tagja Emst GNAEGI, a
SzlOvetségi lgazsagugyi Hivatal Nemzetkozi Biintet6jogi Osztalyanak vezetdje (Svéjc) és Laura
STEFAN, a Roman Akadémiai Tarsasag korrupcioellenes koordinatora (Roménia) volt - az |I.
témaval kapcsolatban 2009. november 16-17-én latogatott Magyarorszagra. A GET munkajat a
GRECO Titkarsaga részérél Bjorn JANSON, titkarsagvezetd helyettes és Aleksandra KURNIK
segitette. A latogatast megel6zéen a GET megkapta az értékelé kérddivre adott magyar
valaszokat (Greco Eval lll (2009) 8E dokumentum, I. Téma), valamint tajékoztatast kapott a
vonatkozd jogszabalyokrol és birésagi gyakorlatrol.

A GET az alabbi szervezetek képviselGivel talélkozott: az Igazsagugyi Minisztérium, a kozélet
tisztasaga elleni (korrupcid) és a gazdasagi blincselekményekkel kapcsolatos nyomozasokban
részt vevé nyomozok és Ugyészek, a kozélet tisztasaga elleni (korrupcio) és a gazdasagi
biincselekményekkel foglalkozd, elsé- és masodfokon itélkez6 birék, valamint a Magyar Ugyvédi
Kamara képvisel6i. A GET a civil szervezetek és az Akadémia képviselbivel is talalkozott:
Transparency International és a Magyar Tudomanyos Akadémia Jogtudomanyi Intézete.

A GRECO 3. koros értékelésének . témajardl - ,Blntetendd cselekmények” — késziilt jelentés
alapjat a kérdbivre adott valaszok és az orszaglatogatas soran rendelkezésre bocsatott
informéaciok jelentik. A jelentés f6 célja azoknak az intézkedéseknek az értékelése, amelyeket a
magyar hatdésagok a 2. pontban megjelolt rendelkezések kovetelményeinek valé megfelelés
érdekében hoztak. A jelentés a jelenlegi magyar helyzet bemutatasat €s annak kritikai elemzését
tartalmazza. Az dsszefoglalas foglalia magaban a GRECO altal elfogadott, Magyarorszagnak
sz0l6, a vizsgalt rendelkezéseknek vald jobb megfelelés érdekében megfogalmazott ajanlasokat.

A lI. témardl -,,A politikai partok finanszirozasanak atlathatésaga’ készllt jelentés a Greco Eval
[l Rep (2009) 4E, Il. Téma c. dokumentumban talalhaté.
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Il. BUNTETENDO CSELEKMENYEK

A helyzet leirasa

7. Magyarorszag 2000. november 22-én ratifikalta a Korrupciérdl sz6l6 Blintetéjogi Egyezményt
(ETS 173), amely Magyarorszdg vonatkozasaban 2002. jalius 1-én Iépett hatalyba.
Magyarorszag a 8. cikkel (passziv vesztegetés a maganszektorban) kapcsolatban fenntartassal
élt 1.

8.  Magyarorszag alairta, de nem ratifikalta a Korrupciorol szo6l6 Blntet6jogi Egyezmény Kiegészit6
JegyzOkonyvét (ETS 191). A hatosagok jelezték, hogy Magyarorszag 2010-re tervezi a
JegyzOkonyv ratifikalasat.

9.  ABUntetd Torvénykonyvrél szold 1978. évi IV. torvény (a tovabbiakban Btk.) 1978. december 31-
én |épett hatélyba, azéta azonban szamos alkalommal modositottak. A Btk. legutdbbi, 2010.
majus 1-én hatalyba lépett mddositasait a jelentés tartalmazza.

Hazai hivatalos személyek vesztegetése (ETS 173 1-3. cikke és 19.1 cikke)

10. A hazai hivatalos személyek passziv vesztegetése a Btk. 250. §-a alapjan bintetendd, amely a
kovetkezokeppen rendelkezik:

XV. fejezet — Az allamigazgatas, az igazsagszolgaltatas és a kozélet tisztasaga elleni
blincselekmények

VII. cim — A kozélet tisztasaga elleni biincselekmények
Vesztegetés
Btk. 250. §

(1) Az a hivatalos személy, aki a miikddésével kapcsolatban jogtalan elényt kér, avagy a jogtalan
elényt vagy ennek igéretét elfogadja, illetéleg a jogtalan elény kéréjével vagy elfogadojaval egyetért,
biintettet kdvet el, és egy évtdl 6t évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendé.

(2) A biintetés két évtél nyolc évig terjedd szabadsagvesztés, ha a biincselekményt

a) vezet6 beosztasu vagy fontosabb ligyekben intézkedésre hivatott hivatalos személy,

b) mas hivatalos személy fontosabb tgyben kdveti el.

(3) Az (1) és a (2) bekezdésben foglalt megkUllonbéztetés szerint két évtdl nyolc évig, illetdleg 6t
évtdl tiz évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd az elkdvetd, ha a jogtalan elényért hivatali
kotelességét megszegi, hataskorét tullépi, vagy hivatali helyzetével egyébként visszaél, illet6leg ha a
cselekményt blinszovetségben vagy uzletszeriien koveti el.

11. A hazai hivatalos személyek aktiv vesztegetése (,ad vagy igér’) a Btk. 253. §-a alapjan
buntetendd, amely a kovetkezOképpen rendelkezik:

! Lasd a fiiggeléket.



Btk. 253. §

(1) Aki hivatalos személy miikddésével kapcsolatban, neki vagy rea tekintettel masnak jogtalan
elényt ad vagy igér, biintettel kdvet el, és harom évig terjedd szabadsagvesztéssel blintetends.

(2) Blintett miatt egy évt6l ot évig terjedd szabadsagvesztéssel bilintetendé a vesztegetd, ha az
elényt azért adja vagy igéri, hogy a hivatalos személy a hivatali kotelességét megszegje, a
hataskorét tullépje vagy a hivatali helyzetével egyébként visszaéljen.

(3) Az (1) bekezdés szerint biintetendd a gazdalkodo szervezet vezetbie, illetdleg ellendrzésre vagy
felligyeletre feljogositott tagja vagy dolgozoéja, ha az (1)-(2) bekezdésben irt blncselekményt a
gazdalkod6 szervezet tagja vagy dolgozéja a gazdalkodd szervezet érdekében koveti el, és a
feligyeleti vagy az ellenbrzési kotelezettségének teljesitése a blncselekmény elkovetését
megakadalyozhatta volna.

(4) Vétség miatt két évig terjedd szabadsagvesztéssel blintetendd a gazdalkodd szervezet vezetdije,
ellenérzésre vagy feliigyeletre feljogositott tagja vagy dolgozéja, ha a (3) bekezdésben
meghatarozott blincselekményt gondatlansagbdl kdveti el.

A blincselekmény elemei/fogalma

,Hazai hivatalos személy”

12.

A hivatalos személy” meghatérozasat a Btk. 137. §-d4nak 1. pontja tartalmazza, amely
hivatalokat és tisztségeket sorol fel:

IX. fejezet — Ertelmez6 rendelkezések
Btk. 137. §

E torvény alkalmazasaban:

1. hivatalos személy:

a) az orszaggydlési képviseld,

b) a koztarsasagi elnok,

c) a miniszterelndk,

d) a Kormany tagja, az allamtitkar és a szakallamtitkar,

e) az alkotmanybird, a bir6, az lgyész,

f) az orszaggylilési biztos,

g) a helyi dnkormanyzati testtiletek tagja,

h) a kdzjegyz6 és a kdzjegyz6helyettes,

i) az 6nalld birdsagi végrehaijtd és az 6nallé birdsagi végrehajto-helyettes,

j) alkotmanybirésagnal, birosagnal, (igyészségnél, éllamigazgatasi szervnél, Onkormanyzati
igazgatasi szervnél, az Allami  Szamvevészéknél, a Koztarsasag Elndkének Hivatalanal, az
Orszéggy(ilés Hivatalénal szolgalatot teljesitd személy, akinek a tevékenysége a szerv
rendeltetésszerl miikddéséhez tartozik,

k) a partfogo felligyeléi szolgélatnal partfogd felligyeli tevékenységet végzd, igazsaglgyi
alkalmazotti jogviszonyban allé személy,

) jogszabaly alapjan kozhatalmi, allamigazgatasi feladatokkal megbizott szervnél, testiiletnél az a
személy, aki kdzhatalmi, allamigazgatasi feladatot It el;




,lgér, felajanl vagy ad” (aktiv vesztegetés)

13.

Az ,igér” és az ,ad” elemeket az aktiv vesztegetésrdl szdl6 rendelkezés (Btk. 253. §) kifejezetten
tartalmazza. A hatésagok hozzatették, hogy az eredeti szovegben szereplé magyar ,igér’ sz
egyarant lefedi az ,igér” és a ,felajanl” kifejezéseket.

»Felajanlast vagy igéretet kér vagy elfogad” (passziv vesztegetés)

14.

A Btk. 250. §-a tartalmazza a kovetkez0 kifejezéseket: elényt kér’, az elényt vagy ennek igéretét

,elfogadja”’, az elény kérdjével vagy elfogaddjaval ,egyetért’.

»Jogtalan elény”

15.

Az aktiv és passziv vesztegetésrél szdlo rendelkezések kifejezetten emlitik a ,jogtalan elény” és
az ,igeéret” kifejezéseket. A hatdsagok szerint ezek a kifejezések igen altalanosak, és egyarant
vonatkoznak a vagyoni és nem vagyoni (személyes) elénydkre. Ezzel kapcsolatban a magyar
hatosagok egy, a gyakorlati szakemberek és a birdsagok altal széles korben hasznalt
kézikonyvre utaltak, amelyet birak és ligyészek szerkesztenek, és amely szerint az el6ny lehet,
tobbek kozott, ,oarmekkora pénzdsszeg, hitel, szerzédés megszerzése?, kiegészitd jovedelem
megszerzésének lehetbsége, egy Uveg ital vagy kis értéki ajandékoks, szexudlis kapcsolat,
hivatalos irat kiadasa vagy hamisitott utlevél megszerzése”. A hatésagok azt is hangsulyoztak,
hogy gazdasagi értékétdl flggetlenil barmilyen elényt jogtalannak kell tekinteni. Ezzel
kapcsolatban a Févarosi [télétabla egyik itéletéret utaltak, amely szerint az elkdvetd, egy
bortondr, két csomag cigarettat kért és fogadott el cserébe azért, hogy a fogvatartott szamara
engedélyezzen egy telefonhivéast.

,,Kbzvetleniil vagy kézvetve”

16.

A kbzvetlenil vagy kbzvetve” kifejezéseket a vesztegetésre vonatkozd rendelkezések
kifejezetten nem tartalmazzak. A hatdésagok ugyanakkor megerdsitették, hogy a kozvetitén
keresztll torténd elkOvetésre a binrészességre vonatkozé altalanos szabalyok vonatkoznak
(Btk. 21.§).

»A maga vagy mas részere”

17.

A Btk. aktiv vesztegetésrdl rendelkez6 253. §-a tartalmazza az ,aki (hivatalos személy
miikbdésével kapcsolatban) neki vagy red tekintettel masnak” kifejezést. A passziv
vesztegetésre vonatkozé rendelkezés ugyanakkor nem utal kifejezetten harmadik személy
kedvezményezettre. A hatosagok ennek ellenére azt allitjiak, hogy a ,jogtalan elény”
megfogalmazas nemcsak a hivatalos személy, hanem harmadik személy részére juttatott
elénydkre is vonatkozik. A gyakorlati szakemberek szaméra készilt kommentér (kézikdnyv)
szerint ,a jogtalan elény kéréjével vagy elfogadojaval egyetért’ megfogalmazas alapjan az is
kimeriti a vesztegetés biincselekményét, ha harmadik személy kéri vagy fogadja el a jogtalan
elényt (pl. a hivatalos személy rokona), de a hivatalos személy - kifejezetten vagy
hallgatblagosan — egyetért azzal, hogy ez a személy jogtalan elényt kér vagy kap a hivatalos
személyre tekintettel.

2P|, szolgaltatasért cserébe, a Legfelsébb Birosag BH1994.62 sz. hatarozata
3 A Legfelsébb Birésag 1998, Bvf.111.1626/1997 sz. déntése
“ BH 2006.177,2.KBF .208/2005



,Hataskére gyakorlasa soran intézkedést tegyen vagy ne tegyen”

18. A ,hataskére gyakorlasa soran intézkedést tegyen vagy ne tegyen” kifejezésnek a
,mikbdésével kapcsolatban” (Btk. 250. § és 253. §) megfogalmazas felel meg. A hatésagok
megerdsitették, hogy a magyar szOvegben szerepld megfogalmazas mind a hivatali
kotelességgel kapcsolatos cselekményeket, mind pedig azok elmulasztasat lefedi.

,Szandékosan térténé elkovetés”

19. Az aktiv és a passziv vesztegetés szandékos biincselekmény. A Btk. 13. §-a szerint
szandékosan koveti el a blncselekményt, aki magatartasanak kovetkezményeit kivanja, vagy e
kovetkezményekbe belenyugszik. A biintet6jogi felelésség megallapitasahoz meg kell hatarozni
az elkovetd szandékat a blincselekmény minden vonatkozd eleme tekintetében.

Szankcidk

20. A hazai hivatalos személyek aktiv_vesztegetése harom évig terjedé szabadsagvesztéssel
bintetendd, kivéve, ha ,a vesztegetd az elnyt azért adja vagy igéri, hogy a hivatalos személy a
hivatali kotelességét megszegje, a hataskorét tullépje vagy a hivatali helyzetével egyébként
visszaéljen”. Ez utdbbi esetben a blincselekmény egy évtdl 6t évig terjedd szabadsagvesztéssel
buntetendd. Tovabba, ha a vesztegetést a gazdalkodd szervezet tagja vagy dolgozdja a
gazdalkodd szervezet érdekében koveti el, akkor a gazdalkodd szervezet vezetdje, illetbleg
ellenérzésre vagy feliugyeletre feljogositott tagja vagy dolgozoja harom évig terjedd
szabadsagvesztéssel bintetendd. Abban az esetben, ha a vesztegetést gondatlansagbol kovetik
el, az elkovetd vétség miatt két évig terjedd szabadsagvesztéssel buntetendd.

21. A hazai hivatalos személyek passziv vesztegetése egy évtél 6t évig terjedd szabadsagvesztéssel
buntetendd, kivéve, ha a vesztegetést vezetd beosztasu vagy fontosabb Ugyekben intézkedésre
hivatott hivatalos személy, vagy mas hivatalos személy fontosabb (igyben koveti el. Ez utébbi
esetben a blincselekmény két évtél nyolc évig terjedd szabadsagvesztéssel bintetendd. Az elsé
mondatban foglalt megkulonbdztetés szerint két évtdl nyolc évig, illetbleg 6t évtél tiz évig terjedd
szabadsagvesztéssel bintetendd az elkovetd, ha a jogtalan elényért hivatali kotelessegét
megszegi, hataskorét tullépi, vagy hivatali helyzetével egyébként visszaél, illetéleg ha a
cselekményt blinszdvetségben vagy Uzletszer(ien koveti el.

22. A fenti buntetésen (szabadsagvesztés) tul a vesztegetést elkdvetd személyekkel szemben
egyéb, a Btk. 38. §-aban foglalt blintetés és mellékblintetés is kiszabhat6. A 2010. majus 1-jén
hatalypba Iépett Uj rendelkezések szerint a kiszabhatdo blntetések a kovetkezdk:
szabadsagvesztés, kozérdekii munka, pénzbintetés, foglalkozastdl eltiltds, jarmivezetéstdl
eltiltds és kiutasitas. Mellékblntetés a kozlgyektdl eltiltas és a kitiltds. Ha a blincselekmény
bintetési tételének felsé hatara harom évi szabadsagvesztésnél nem sulyosabb, akkor
szabadsagvesztés helyett kozérdekii munka, pénzblntetés, foglalkozastol eltiltas,
jarmivezetéstdl eltiltas vagy kiutasitas, illetbleg e blntetések kozll tobb is kiszabhatd. A
bintetés kiszabdsa a birdsag mérlegelési jogkorébe tartozik, amely figyelembe veszi az egyes
ugyek sajatos jellegét. A Btk. 70. §-a ezen kivil mas, hasonléan biintetd természeti
intézkedéseket is felsorol, mint példaul a biincselekmény eszkdzeinek vagy a blincselekménybél
szarmazd jovedelemnek az elkobzasa, a vagyonelkobzas, illetve a jogi személlyel szemben
alkalmazhat6 intézkedések. Ezen intézkedéseket adott esetben a vesztegetéssel kapcsolatban is
alkalmazni lehet.



23.

A magyar hatésagok kettd, a szankciok szempontjabdl a vesztegetéshez hasonld
blincselekményt emlitettek példaként: a sikkasztast (Btk. 317. §), amely két évig terjedd
szabadsagvesztéssel, valamint mindsitdé korulmények esetén harom évig terjedd
szabadsagvesztéssel [Btk. 317. § (4) bekezdés], egy évtdl ot évig terjedd szabadsagvesztéssel
[Btk. 317. § (5) bekezdés], két évtdl nyolc évig terjedd szabadsagvesztéssel [Btk. 317. § (6)
bekezdés], illetve ot évtdl tiz évig terjedd szabadsagvesztéssel [Btk. 317. § (7) bekezdés]
bintetendd. A csaléssal (Btk. 318. §) kapcsolatban ugyanezeket a blntetéseket kell kiszabni.

Esetek

24.

A magyar hatésagok szamos, e blincselekménnyel kapcsolatos elitélésrél tajékoztattak a GET-
et. Az ezzel kapcsolatos tablazatok a jelentés leird részének végén talalhatok.

Hazai dontéshozo testiiletek tagjainak vesztegetése (ETS 173, 4. cikk)

25.

26.

27.

A hazai ddntéshozé testiiletek tagjait, pl. az Orszaggy(lés és a helyi dnkormanyzati testliletek
tagjait a Btk. 137. §-a (1) bekezdése a) és g) pontjainak megfeleléen, a vesztegetés tekintetében
yhivatalos személynek” kell tekinteni. Ezért a hazai dontéshozo testlletek tagjainak esetében is
a Btk. hivatalos személyek aktiv és passziv vesztegetésére vonatkoz6 250. és 253. §-at kell
alkalmazni.

E biincselekménnyel kapcsolatban a hazai hivatalos személyek vesztegetésére (lasd fent)
vonatkozd egyéb elemeket/fogalmakat, a blintetd szankciokat is beleértve, ugyancsak alkalmazni
kell.

A hatdsagok arrol tajékoztattak a GET-et, hogy e blincselekménnyel kapcsolatos gy nem volt.

Kiilfoldi hivatalos személyek vesztegetése (ETS 173, 5. cikk)

28.

A Kkiilfoldi hivatalos személyek aktiv és passziv vesztegetése két kilon blincselekményként
szerepel a Btk. 258/B. és 258/D. §-aban:

Btk. 258/B. §

(1) Aki kulfoldi hivatalos személy miikodésével kapcsolatban, neki vagy red tekintettel mésnak jogtalan
elényt ad vagy igér, biintettel kbvet el, és harom évig terjed6é szabadsagvesztéssel blintetendé.

(2) Egy évtdl ot évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd a vesztegetd, ha a jogtalan elényt azért
adja vagy igéri, hogy a kulféldi hivatalos személy a hivatali kdtelességét megszegje, a hataskdrét
tullépje vagy a hivatali helyzetével egyébként visszaéljen.

(3) Az (1) bekezdés szerint blintetendd a gazdalkodd szervezet vezetdje, ellendrzésre vagy felligyeletre
feljogositott tagja vagy dolgozoja, ha az (1)-(2) bekezdésben irt biincselekményt a gazdalkodd
szervezet tagja vagy dolgozoja a gazdalkodd szervezet érdekében koveti el, és a feligyeleti vagy az
ellenérzési kotelezettségének teljesitése a blincselekmény elkbvetését megakadalyozhatta volna.

(4) Vétség miatt két évig terjedd szabadsagvesztéssel blntetendd a gazdalkodd szervezet vezetdje,
ellendrzésre vagy felugyeletre feljogositott tagja vagy dolgozéja, ha a (3) bekezdésben meghatérozott
blncselekményt gondatlansagbol kdveti el.

Btk. 258/D. §
(1) Az a kiilfdldi hivatalos személy, aki a mikddésével kapcsolatban jogtalan elényt kér, avagy az ilyen

elényt vagy ennek igéretét elfogadja, illetbleg a jogtalan elény kérdjével vagy elfogadodjaval egyetért,
bintettet kbvet el, és egy évtél ot évig terjedd szabadsagvesztéssel bintetends.




29.

30.

(2) Két évtdl nyolc évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd az elkdvetd, ha az elényért a hivatali
kotelességét megszegi, a hataskorét tillépi, vagy a hivatali helyzetével egyébként visszaél, illetéleg ha
a cselekményt biinszovetségben vagy Uzletszerien koveti el.

A kilféldi hivatalos személy” fogalmanak meghatarozasat a Btk. 137. §-anak 3. pontja
tartalmazza, amely tisztségeket sorol fel:

IX. fejezet — Ertelmezd rendelkezések
Btk. 137. §

3., Kiilfdldi hivatalos személy”:

a) a klféldi allamban jogalkotasi, igazsagszolgaltatasi, kbzigazgatasi vagy blinlldozési feladatot ellaté
személy,

b) nemzetkdzi szerz6déssel létrehozott nemzetkdzi szervezetnél szolgélatot teljesité személy, akinek a
tevékenysége a szervezet rendeltetésszerli mikodéséhez tartozik,

c) nemzetkdzi szerzddéssel létrehozott nemzetkdzi szervezet kdzgyilésébe, testiiletébe megvalasztott
személy,

d) a Magyar Koztarsasag terlletén, illet6leg allampolgarai felett joghatdsaggal rendelkez6 nemzetkézi
birésag tagja, a nemzetkdzi birdsagnal szolgélatot teljesitd személy, akinek a tevékenysége a birdsag
rendeltetésszer( miikddéséhez tartozik.”

E bincselekménnyel kapcsolatban a hazai hivatalos személyek vesztegetésére (lasd fent)
vonatkozé egyéb elemeket/fogalmakat, a blinteté szankciokat kivéve, ugyancsak alkalmazni kell.

Szankcidk

31.

32.

A kulfoldi hivatalos személyek aktiv vesztegetése harom évig terjedd szabadsagvesztéssel
bintetendd, kivéve, ha a vesztegetd a jogtalan elényt azért adja vagy igéri, hogy a kulfoldi
hivatalos személy a hivatali kotelességét megszegje, a hataskorét tullépje vagy a hivatali
helyzetével egyébként visszaéljen. Ez utobbi esetben a blincselekmény egy évtdl ot évig terjedd
szabadsagvesztéssel blntetendd. Tovabba, ha a vesztegetést a gazdalkodd szervezet tagja
vagy dolgozoja a gazdalkodd szervezet érdekében koveti el, akkor a gazdalkodd szervezet
vezetbje, ellendrzésre vagy felligyeletre feljogositott tagja vagy dolgozéja harom évig terjedd
szabadsagvesztéssel biintetendd. Abban az esetben, ha a vesztegetést gondatlansagbél kdvetik
el, az elkovetd vétség miatt két évig terjedd szabadsagvesztéssel bintetendd.

A kilfoldi  hivatalos személyek passziv vesztegetése egy évidl ot évig terjedd
szabadsagvesztéssel biintetendd, kivéve, ha a kulféldi hivatalos személy az elényért a hivatali
kotelességét megszegi, a hataskorét tullépi, vagy a hivatali helyzetével egyébként visszaél,
illetéleg ha a cselekményt blinszdvetségben vagy uzletszeriien koveti el. Ez utobbi esetben a
blncselekmeény két évtdl nyolc évig terjedd szabadsagvesztéssel bintetendd.

Esetek

33.

A magyar hatdsagok tobb, e biincselekménnyel kapcsolatos elitélésrél tajékoztattak a GET-et.
Az ezzel kapcsolatos tablazatok a jelentés leir6 részének végén talalhatok.



Kiilfoldi dontéshozd testiiletek tagjainak vesztegetése (ETS 173, 6. cikk)

34. A kiilféldi déntéshozo testiiletek tagjainak aktiv és passziv vesztegetése a Btk. 258/B. §-a és
258/D. §-a szerint blncselekmények mindsul, tekintettel arra, hogy a Btk. 137. §-a 3. pontjanak
a) alpontja értelmében a ,kilfoldi hivatalos személy” fogalma magaban foglalja a ,,kdilfoldi
allamban jogalkotasi...feladatot ellaté személyt” is.

35. A kulfoldi dontéshozd testlletek tagjainak vesztegetésével kapcsolatban a kalfoldi hivatalos
szemelyek vesztegetésére (lasd fent) vonatkozd egyéb elemeket/fogalmakat, a buntetd
szankciokat is beleértve, ugyancsak alkalmazni kell.

36. A hatdsagok arrdl tajékoztattak a GET-et, hogy e biincselekménnyel kapcsolatos Gigy nem volt.

Vesztegetés a maganszektorban (ETS 173, 7. és 8. cikk)

Fenntartas

37. Magyarorszag fenntartassal élt (lasd a Fiiggelékben) a kiilféldi allampolgarok altal kilfoldi Gzleti
tevékenység soran a maganszektorban elkdvetett passziv vesztegetéssel kapcsolatban, amely
Magyarorszagon nem blincselekmény.

A blincselekmény meghatarozasa

38. A maganszektorban elkbvetett aktiv és passziv vesztegetés a Buntetd Torvénykonyv 251. §-a,
252. §-a (passziv), 254. §-a (aktiv) és 258/C. §-a (nemzetkozi kapcsolatban elkdvetett aktiv
vesztegetés) értelmében biincselekménynek mindsiil, az alabbiak szerint :

Btk. 251. §

(1) A koltségvetési szervneks, gazdalkodd szervezetnek vagy a tarsadalmi szervezetnek® az a
dolgozdja, illetbleg tagja, aki a miikodésével kapcsolatban jogtalan elényt kér, vagy a kotelességének
megszegéséért az ilyen elényt, illetve annak igéretét elfogadja, illetve a jogtalan elény kérdjével vagy
elfogadojaval egyetért, biintettet kovet el, és harom évig terjedd szabadsagvesztéssel blntetends.

(2) Ha az elkdvetd a jogtalan elényért a kotelességét megszegi, biintettet kdvet el, és egy évtdl 6t évig,
fontosabb (igyben tortént kotelességszegés esetén, illetbleg ha a cselekményt blinszdvetségben vagy
uzletszeriien koveti el, két évtl nyolc évig terjedd szabadsagvesztéssel bluntetendo.

Btk. 252. §

(1) A koltségvetési szervnek, gazdalkodo szervezetnek vagy a tarsadalmi szervezetnek az az onalld
intézkedésre jogosult dolgozoja, illetbleg tagja, aki a mikodésével kapcsolatban jogtalan el6nyt kér,
avagy az ilyen elényt vagy ennek igéretét elfogadja, illetve a jogtalan elény kéréjével vagy elfogadojaval
egyetért, blntettet kovet el, és egy évtdl 6t évig terjedd szabadsagvesztéssel bintetendd.

(2) A biintetés két évtdl nyolc évig terjedd szabadsagvesztés, ha az elkdvetd az elényért a kdtelességét
megszegi.

(3) A blntetés 6t évtdl tiz évig terjedé szabadsagvesztés, ha az elkdvetd

a) a kotelességét fontosabb Ugyben szegi meg,

b) a blincselekményt blinszovetségben vagy lzletszerlien kdveti el.

5 Vagy kéltségvetési szerv — a magyar kifejezés az allami kéltségvetésbdl finanszirozott szervezetekre utal.
6 A magyar jogszabalyok szerint a politikai partok is tarsadalmi szervezetek.



Btk. 254. §

(1) Aki koltségvetési szerv, gazdalkodd szervezet vagy tarsadalmi szervezet dolgozojanak, illetve
tagjanak, vagy rea tekintettel masnak azért ad, vagy igér jogtalan elényt, hogy a kotelességét
megszegje, blintettet kdvet el, és harom évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd.

(2) A blntetés biintett miatt 6t évig terjedd szabadsagvesztés, ha a jogtalan elényt kdltségvetési szerv,
gazdalkod6 szervezet vagy tarsadalmi szervezet onélld intézkedésre jogosult dolgozéjanak, illetve
tagjanak adjak vagy igérik.

258/C. §

(1) Aki kulfoldi gazdalkodd szervezet dolgozéjanak, illetve tagjanak, vagy rea tekintettel masnak azért
ad vagy igér jogtalan elényt, hogy a kotelességét megszegje, vétséget kovet el, és két évig terjedd
szabadsagvesztéssel blintetendd.

(2) A biintetés blintett miatt harom évig terjedé szabadsagvesztés, ha a jogtalan elényt kiilfoldi
gazdalkodo szervezet 6nallo intézkedésre jogosult dolgozojanak, illetve tagjanak adjak vagy
igérik.

A blincselekmény elemei/fogalma

»Maganszektorban miikodd szervezetet iranyito, vagy abban dolgozo személy”

39.

A Korrupciorol szo6l6 Biintetéjogi Egyezményben szerepld a ,maganszektorban miikbdoé
szervezetet iranyitd, vagy abban dolgozé személy” megfogalmazasanak a Bunteté Torvénykonyv
fenti rendelkezéseiben a ,kéltségvetési szervnek, gazdalkodo szervezetnek vagy a tarsadalmi
szervezetnek az a dolgozdja, illet6leg tagja” megfogalmazas felel meg.

Az lizleti tevékenység soran”, ,, .. .kotelességliket megszegve’”

40. A maganszektorban elkovetett passziv vesztegetéssel kapcsolatban, a Btk. 251. és 252. §-aban
a ,mikodésével kapcsolatban” kifejezés szerepel. Ezzel szemben a Btk. 254. és 258/C. §-aban
meghatarozott, a maganszektorban elkovetett aktiv vesztegetéshez nem szlkséges uzleti
kapcsolat, azt ,barmely személy” elkovetheti.

41. A ,kotelességszegés” a biincselekmény megvaldsulasanak nem szilkségszer( eleme, bar az a
Btk. 251. §-anak (2) bekezdésében és 252. §-anak (2) bekezdésében, mint mindsité kortimény
szerepel, amely sulyosabb buntetést von maga utan.

42. E blncselekménnyel kapcsolatban a hazai hivatalos személyek vesztegetésére (lasd fent)
vonatkozd egyéb elemeket, a blntetd szankciokat kivéve, ugyancsak alkalmazni kell.

Szankciok

43. A hazai maganszektorban elkdvetett aktiv vesztegetés harom évig terjedé szabadsagvesztéssel

bintetendd. A buntetés 6t évig terjedd szabadsagvesztés abban az esetben, ha a jogtalan elényt
koltségvetési szerv, gazdalkodd szervezet vagy tarsadalmi szervezet 6nall6 intézkedésre
jogosult dolgozdjanak, illetve tagjanak adjak vagy igérik. A nemzetkdzi maganszektorban

" A maganszektorban m(ikdd szervezetet iranyitd, vagy abban dolgozé személyek.
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44,

45.

46.

elkovetett aktiv vesztegetés két évig terjed6é szabadsagvesztéssel biintetendd. A buntetés harom
évig terjedd szabadsagvesztés abban az esetben, ha a jogtalan el6nyt kilféldi gazdalkodo
szervezet 0nallé intézkedésre jogosult dolgozojanak, illetve tagjanak adjak vagy igeérik.

A maganszektorban elkOvetett passziv vesztegetés blntett miatt harom évig terjedd
szabadsagvesztéssel blntetendé. Egy évtdl ot évig terjedd szabadsagvesztéssel bintetend6 az
elkovetd, ha a jogtalan eldnyért a kotelességét megszegi. Fontosabb Ugyben tortént
kotelességszegés esetén, illetbleg ha az elkovetd a cselekményt blnszovetségben vagy
Uzletszeriien koveti el, két évtdl nyolc évig terjedd szabadsagvesztéssel blntetendé.

A maganszektorban elkovetett passziv vesztegetés tovabba egy évi6l ot évig terjedd
szabadsagvesztéssel blntetendd, ha az elkdvetd koltségvetési szerv, gazdalkodd szervezet
vagy tarsadalmi szervezet onallé intézkedésre jogosult dolgozoja, illetve tagja. A blntetés két
évtél nyolc évig terjedd szabadsagvesztés, ha az elkdvetd az elényért a kotelességét megszegi,
és Ot évtdl tiz évig terjedd szabadsagvesztés, ha az elkdvetd a kotelességét fontosabb Ugyben
szegi meg, illetve a blincselekményt biinszovetségben vagy Uzletszeriien koveti el.

A magyar hatdésagok az alabbi, a maganszektorban elkdvetett vesztegetésre vonatkozo tgyekrol
szamoltak be:

+ 2005 (13.B.259/2005/39): Az egyik bank alkalmazottja (az elsérendii vadlott) olcsobb jegyeket
igért az Ugyfeleknek a Forma 1 Nagydijra. Az érok (a tobbi vadlott) beleegyeztek abba, hogy egy
bizonyos 0sszegért cserébe érvényes jegy nélkul atengedik az érintett személyeket az
ellendrzési ponton. Az 6rok megosztoztak a kapott 0sszegen. Az elsérendi vadlottat a birdsag
14 havi szabadsagvesztésre, a masodrendli vadlottat egy évi szabadsagvesztésre, a tobbi
vadlottat pedig nyolc, valamint tiz havi szabadsagvesztésre itélte. A szabadsagvesztés
végrehajtasat a birésag mindegyik esetben felfiiggesztette. A Févarosi itélétabla tovabba minden
vadlottra pénzmellékbiintetést szabott ki és vagyonelkobzast rendelt el (korulbelil 120 EUR).

« 2007 (B.5/2007/12): A bolti lopas kdzben tetten ért vadlott 70 eur6t kinalt az érnek, hogy
szabadon elmehessen. Az 6r nem fogadta el a felajanlott 0sszeget. A Zala Megyei Birdsag a
vadlottat maganszektorban elkovetett aktiv vesztegetés miatt hat havi szabadsagvesztésre itélte
(és két évre eltiltotta a koziigyek gyakorlasatdl).

Nemzetkozi szervezetek alkalmazottainak vesztegetése (ETS 173, 9. cikk)

47.

48.

49.

A nemzetkozi szervezetek alkalmazottainak aktiv és passziv vesztegetése a Btk. 258/B. §-a és
258/D. §-a szerint blincselekménynek mindstil, tekintettel arra, hogy a Btk. 137. §-a 3. pontjanak
b) alpontja értelmében a ,kulfoldi hivatalos személy” fogalma magaban foglalja a ,,nemzetkézi
Szerzbdéssel létrehozott nemzetkdzi szervezetnél szolgalatot teljesitd személyt, akinek a
tevékenysége a szervezet rendeltetésszeri milkbdéséhez tartozik’.

A nemzetkozi szervezetek alkalmazottainak vesztegetésével kapcsolatban a kilfoldi hivatalos
személyek vesztegetésére (lasd fent) vonatkozd egyéb elemeket/fogalmakat, a bilnteté
szankciokat is beleértve, ugyancsak alkalmazni kell.

A hatdsagok arrol tajékoztattak a GET-et, hogy e blincselekménnyel kapcsolatos gy nem volt.

Nemzetkozi parlamentaris testiiletek tagjainak vesztegetése (ETS 173, 10. cikk)

11



50.

51.

52.

A nemzetkozi parlamentéris testiletek tagjainak aktiv és passziv vesztegetése a Btk. 258/B. §-a
és 258/D. §-a szerint blincselekménynek mindsil, tekintettel arra, hogy a Btk. 137. §-a 3.
pontjanak c) alpontja értelmében a ,.klféldi hivatalos személy” fogalma magaban foglalja a
L.hemzetkdzi szerz6déssel létrehozott nemzetkdzi szervezet kozgyllésébe, testiiletebe
megvalasztott személyt” is.

A nemzetkozi parlamentaris testiletek tagjainak vesztegetésével kapcsolatban a kulfoldi
hivatalos személyek vesztegetésére (lasd fent) vonatkozé egyéb elemeket/fogalmakat, a biintet6
szankciokat is beleértve, ugyancsak alkalmazni kell.

A hatésagok arrol tajékoztattak a GET-et, hogy e blincselekménnyel kapcsolatos tigy nem volt.

Nemzetkozi birdsagok birdinak és alkalmazottainak vesztegetése (ETS 173, 11. cikk)

53.

54.

95.

A nemzetkbzi birosagok birainak és alkalmazottainak aktiv és passziv vesztegetése a Bik.
258/B. §-a és 258/D. §-a szerint blincselekménynek mindsul, tekintettel arra, hogy a Btk. 137. §-
a 3. pontjanak d) alpontja értelmében a , kilf6ldi hivatalos személy”” fogalma magaban foglalja
»,a Magyar Koztarsasag teriiletén, illetbleg allampolgarai felett joghatosaggal rendelkezd
nemzetkdzi birdsag tagjat, és a nemzetkdzi birdsagnal szolgélatot teljesitd személyt, akinek a
tevékenysége a birosag rendeltetésszerii miikodeséhez tartozik’.

A nemzetkézi birdsagok birainak és alkalmazottainak vesztegetésével kapcsolatban a kulfoldi
hivatalos személyek vesztegetésére (lasd fent) vonatkozé egyéb elemeket/fogalmakat, a biintetd
szankciokat is beleértve, ugyancsak alkalmazni kell.

A hatdsagok arrol tajékoztattak a GET-et, hogy e blincselekménnyel kapcsolatos tigy nem volt.

Befolyassal iizérkedés (ETS 173, 12. cikk)

956.

A ,passziv’ befolyassal Uzérkedés (a ,befolyassal lzérkedd” altal elkdvetett cselekmény) a
magyar jog szerint 6nallé blincselekmény, az erre vonatkozd rendelkezéseket a Btk. 256. §-a
(hazai hivatalos személy) és 258/E. §-a (kilfoldi hivatalos személy) tartalmazza.

Btk. 256. §

(1) Aki arra hivatkozassal, hogy hivatalos személyt befolyasol, a maga vagy mas részére jogtalan el6nyt
kér vagy elfogad, biintettet kdvet el, és egy évtdl 6t évig terjedd szabadsagvesztéssel blintetendd.

(2) A blntetés két évtdl nyolc évig terjedd szabadsagvesztés, ha az elkdvetd:

a) azt dllitja, vagy azt a latszatot kelti, hogy hivatalos személyt megveszteget,

b) hivatalos személynek adja ki magat,

c) a blincselekményt lizletszer(ien koveti el.

(3) Aki az (1) bekezdésben meghatarozott blincselekményt

a) gazdalkodd szervezet vagy tarsadalmi szervezet dolgozéjaval, illetve tagjaval kapcsolatban kéveti el,
vétség miatt két évig terjedd szabadsagvesztéssel,

b) gazdalkodd szervezet vagy tarsadalmi szervezet dnallo intézkedésre jogosult dolgozéjaval, illetve
tagjaval kapcsolatban koveti el, blintett miatt harom évig terjed6 szabadsagvesztéssel

blintetend.

(4) Aki a (3) bekezdésben meghatarozott blincselekményt izletszerlien kdveti el, blntett miatt, az ott
tett megkuldnbdztetéshez képest harom évig, illetéleg egy évtél 6t évig terjedd szabadsagvesztéssel
blintetend.
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of.

258/E. §

Aki arra hivatkozassal, hogy klféldi hivatalos személyt befolyasol, a maga vagy méas részére jogtalan
elényt kér vagy elfogad, biintettet kdvet el, és ot évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetend6.

Az ,aktiv” befolyassal Uzérkedés a magyar jogban kilon nem szabalyozott. A magyar hatésagok
tajékoztatasa szerint ugyanakkor ezt a blincselekményt a hazai hivatalos személyek aktiv
vesztegetésérél (Btk. 253. §-a) és a kulfoldi hivatalos személyek aktiv vesztegetésérdl (Btk.
258/B. §-a) szdl6 rendelkezések magukban foglaljak, hiszen e rendelkezéseket attol figgetlendl
kell alkalmazni, hogy az elkovetd a jogtalan elényt hivatalos személynek vagy barki masnak, pl. a
befolyassal Uzérkeddnek igéri, ajanlja fel vagy adja.

A blincselekmény elemei

LAzt dllitia, vagy meger6siti, hogy képes nem megengedhetd befolyast gyakorolni a [hivatalos
személyek] dontéseire”

58.

59.

60.

61.

Ezt a fogalmat a Btk. 256. §-anak (1) és (2) bekezdése tartalmazza a kovetkezd
megfogalmazasban: ,aki arra hivatkozassal, hogy hivatalos személyt befolyasol”, ,azt allitja,
vagy azt a latszatot kelti, hogy hivatalos személyt megveszteget’, ,hivatalos személynek adja ki
magat”. A ,nem megengedhetd” kifejezés a magyar szovegben kifejezetten nem szerepel, a
hatésagok szerint ugyanakkor a ,jogtalan elényt kér, vagy elfogad” megfogalmazassal a Btk.
hallgatélagosan magaban foglalja a ,nem megengedhetd” kifejezést is.

A befolyassal Uzérkedéssel kapcsolatban a vesztegetésre (lasd fent) vonatkozd egyéb
elemeket/fogalmakat, a biinteté szankciokat is beleértve, ugyancsak alkalmazni kell.

A passziv befolyassal lizérkedés egy évtdl 6t évig terjedd szabadsagvesztéssel bintetendd. A
biintetés két évtdl nyolc évig terjedé szabadsagvesztés, ha a ,befolyassal lizérkedd” azt allitja,
vagy azt a latszatot kelti, hogy hivatalos személyt megveszteget, hivatalos személynek adja ki
magaét, vagy a blncselekményt tzletszeriien koveti el. Az aktiv befolyassal tizérkedés esetében
kiszabhat6 szankcidk az aktiv vesztegetés esetében kiszabhatd szankcidknak felelnek meg.

Magyarorszagon a ,befolydssal Uzérkedés a maganszektorban” oOnalldan blntetendd. Ha a
befolyassal (izérkedést gazdalkodd szervezet vagy tarsadalmi szervezet dolgozojaval, illetve
tagjaval kapcsolatban kovetik el, az elkdvetd két évig terjedd szabadsagvesztéssel buntetendo.
Ha a befolyassal Uzérkedést gazdalkodd szervezet vagy térsadalmi szervezet onallé
intézkedésre jogosult dolgozdjaval, illetve tagjaval kapcsolatban kovetik el, az elkdvetd harom
évig terjed6 szabadsagvesztéssel biintetendd. Ha a biincselekményt Uzletszerlien kovetik el, az
elkovetd harom évig terjedd szabadsagvesztéssel, illetve egy évtél o6t évig terjedd
szabadsagvesztéssel buntetendd6 a masodik és a harmadik mondatban szereplé
megkulonboztetésnek megfeleléen.

itélkezési gyakorlat

62.

A magyar hatésagok a befolyassal Uzérkedéssel kapcsolatban az alabbi Ugyekrdl szamoltak be:
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+ A Csongrad Megyei Birésag 2007. oktober 11-i itélete (1.B.380/2006/27): Az elkovetd, aki
Ugyvédnek adta ki magat, azt igérte egy masik személynek, hogy 300 000 HUF (1200 EUR)
ellenében meggydzi az ligyészt, kdsson vadalkut az Ggyben. Az ajanlatot nem fogadtak el. A
birdsag a vadlottat 16 havi felfiggesztett szabadsagvesztésre és pénzmellékblntetésre itélte.

« A Fbvarosi Birosadg 15.B.981/2003/34. szamu Ugye, amely a nemzetkdzi kapcsolatban
elkovetett aktiv befolyassal uzérkedésre példa. A vadlottat ebben az esetben kulfoldi hivatalos
személy aktiv vesztegetése miatt itelték el.

Hazai valasztottbirak vesztegetése (ETS 191, 1. cikk (1) és (2) bekezdés, 2., 3. cikk)

63.

64.

65.

66.

A hatosagok szerint a hazai valasztottbirak aktiv és passziv vesztegetése a Btk. 250. és 253. §-a
szerint blincselekménynek mindsill, tekintettel arra, hogy a Btk. 137. §-a 1. pontjanak /) alpontja
értelmében a ,hazai hivatalos személy” fogalma magaban foglalia a ,jogszabaly alapjan
kozhatalmi, allamigazgatasi feladatokkal megbizott szervnél, testiiletnél azt a szemeélyt, aki
kézhatalmi, allamigazgatasi feladatot lat ef”.

A hazai valasztottbirakra vonatkozd jogi szabalyozast a valasztottbiraskodasrol sz6l6 1994. évi
LXXI. torvény tartalmazza, amely szerint a valasztottbirosagi eljaras az Ugy érdemében hozott
itélettel vagy a valasztottbirosagnak az eljarast megszintetd végzésével ér véget [42. § (1)
bekezdése]. A torvény 58. §-a értelmében a valasztottbirosagi itélet hatalya ugyanaz, mint a
joger6s birdsagi itéleté; annak végrehajtdsara a birdsagi végrehajtasrdl szdld jogszabalyok
iranyadok. igy a hatésagok szerint a valasztottbirak kézhatalmat gyakorolnak, és ezért a Btk.
137. §-a 1. pontja /) alpontjanak megfeleléen hivatalos személyeknek tekintenddk.

A hazai vélasztottbirak vesztegetésével kapcsolatban a hazai hivatalos személyek
vesztegetésére (lasd fent) vonatkozd egyéb elemeket/fogalmakat, a binteté szankciokat is
beleértve, ugyancsak alkalmazni kell.

A hatdsagok azt a tajékoztatast adtak a GET-nek, hogy e bilincselekményre vonatkozoan nincs
rendelkezésre all6 itélkezési gyakorlat, és nem készult statisztika sem.

Kiilfoldi valasztottbirak vesztegetése (ETS 191, 4. cikk)

67.

68.

69.

A kilfoldi valasztottbirak aktiv és passziv vesztegetése a Btk. 258/B. §-a és 258/D. §-a szerint
blncselekménynek mindsil, tekintettel arra, hogy a Btk. 137. §-a 3. bekezdésének a) alpontja
értelmében a kulfldi hivatalos személy” fogalma magaban foglalja a ,kilféldi allamban
Jjogalkotasi, igazsagszolgaltatasi, kozigazgatasi vagy bliniild6zési feladatot ellato személyt”is.

A kulfoldi valasztottbirdk vesztegetésével kapcsolatban a kilfoldi hivatalos személyek
vesztegetésére (lasd fent) vonatkozd egyéb elemeket/fogalmakat, a biintetd szankciokat is
beleértve, ugyancsak alkalmazni kell.

A hatdsagok arrol tajékoztattak a GET-et, hogy e biincselekménnyel kapcsolatos Gigy nem volt.

Hazai eskiidtek vesztegetése (ETS 191, 1. cikk (3) és 5. cikk)

70.

A hazai eskudtek aktiv és passziv vesztegetése a Btk. 250. §-a és 253. §-a szerint
biincselekménynek mindsul, tekintettel arra, hogy a Btk. 137. §-a 1. pontjanak j) alpontja
értelmében a , kilfdldi hivatalos személy” fogalma magaban foglalja az , alkotmanybirdsagnal,
birosagnal, lgyészségnél, allamigazgatasi szervnél, Gnkormanyzati igazgatasi Szervnél, az
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7.

72.

Allami Szamvev6széknél, a Koztarsasag Elndkének Hivatalanl, az Orszaggyiilés Hivatalanal
Sszolgélatot teljesité személyt, akinek a tevékenysége a szerv rendeltetésszerii milkbdéséhez
tartozik” .

A hazai eskidtek vesztegetésével kapcsolatban a hazai hivatalos személyek vesztegetésere
(lasd fent) vonatkozo egyéb elemeket/fogalmakat, a biintetd szankcidkat is beleértve, ugyancsak
alkalmazni kell.

A hatésagok arrol tajékoztattak a GET-et, hogy e blincselekménnyel kapcsolatos tigy nem volt.

Kiilfoldi eskiidtek vesztegetése (ETS 191, 6. cikk)

73.

74.

75.

A kulfoldi eskudtek aktiv és passziv vesztegetése a Btk. 258/B. §-a és 258/D. §-a szerint
blincselekménynek mindsiil, tekintettel arra, hogy a Btk. 137. §-a 3. pontjanak a) alpontja
értelmében a ,, kilfoldi hivatalos személy” fogalma magaban foglalja a kilféldi allamban
Jjogalkotasi, igazsagszolgaltatasi, kzigazgatasi vagy bliniildézési feladatot ellaté személyt” is.

A kilféldi eskudtek vesztegetésével kapcsolatban a kilfoldi hivatalos személyek vesztegetésére
(lasd fent) vonatkozo egyéb elemeket/fogalmakat, a bilintetd szankcidkat is beleértve, ugyancsak
alkalmazni kell.

A hatésagok arrol tajékoztattak a GET-et, hogy e blincselekménnyel kapcsolatos tigy nem volt.

Egyéb kérdések

Részesek altal elkdvetett cselekmények

76.

A Btk. 19-21. §-ai altalanos rendelkezéseket tartalmaznak a biincselekmény elkdvetésében valo
részvétellel kapcsolatban (felbujtas és biinsegély), amelyek barmely blincselekmény esetében
alkalmazandok, ideértve a fent emlitett korrupcios cselekményeket is.

Btk. 19. §

Elkdvetbk a tettes, a kdzvetett tettes és a tarstettes (tettesek), valamint a felbujté és a blinsegéd
(részesek).

Btk. 20. §

(1) Tettes az, aki a blincselekmény torvényi tényallasat megvaldsitja.

(2) Kozvetett tettes az, aki a szandékos biincselekmény torvényi tényallasat e cselekményért
gyermekkor, koros elmedllapot, kényszer, fenyegetés miatt nem biintetheté vagy tévedésben levd
személy felhasznalasaval valésitja meg.

(3) Tarstettesek azok, akik a szandékos biincselekmény torvényi tényallasat, egymas tevékenységérdl
tudva, kdzosen valositjgk meg.

Btk. 21. §
(1) Felbuijté az, aki mast biincselekmény elkdvetésére szandékosan rabir.

(2) Blinsegéd az, aki blincselekmény elkbvetéséhez szandékosan segitséget nyuit.
(3) A részesekre is a tettesekre megallapitott blintetési tételt kell alkalmazni.
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Joghatdsag

7.

78.

79.

A magyar binteté joghatésag szabalyai a Biinteté Torvénykonyv |. fejezetében talalhatok (,A
bintetd torvény hatalya”). E szabalyokat a vesztegetés és a befolyassal lzérkedés minden
fajtajara alkalmazni kell. A Btk. 3. §-anak (1) bekezdése szerint a magyar torvényt kell alkalmazni
a belfoldon elkovetett blincselekményre, fuggetlendl attdl, hogy az elkoveté magyar allampolgér-
e vagy sem (teriletiség elve). Tovabba, a magyar térvényt kell alkalmazni a magyar allampolgar
kllfoldon elkovetett cselekményére is a , kettds bintethetbéség kdvetelménye” nélkll. A magyar
torvényt kell alkalmazni a Magyar Koztarsasag hatérain kivul tartozkodd magyar hajon vagy
magyar légi jarmiivon elkdvetett blincselekmények esetében is [3. § (2) bekezdés].

A Btk. 4. §-a értelmében a magyar torvényt kell alkalmazni a nem magyar allampolgar altal
klféldon elkovetett cselekményre is, ha az

a) a magyar torvény szerint biincselekmény és az elkdvetés helyének torvénye szerint is
bintetendd,

b) allam elleni biincselekmény, kivéve a szdvetséges fegyveres er ellen elkovetett kémkedést,
tekintet nélkul arra, hogy az elkovetés helyének torvénye szerint biintetend6-e,

c) emberiség elleni vagy olyan egyéb bilincselekmény, amelynek Uldozését nemzetkozi
szerz6dés irja eld.

Btk. 4. § (2) bekezdése

A nem magyar allampolgar altal kiilféldon, a szbvetséges fegyveres er§ ellen elkdvetett kémkedés
esetében a magyar bintetd torvényt kell alkalmazni, feltéve, hogy e blincselekmény az elkdvetés
helyének torvénye szerint is blntetendd.

A hatdsagok tajékoztatasa szerint nincsen vesztegetéssel kapcsolatos joghatsagra vonatkoz6
birésagi hatarozat/itélkezési gyakorlat.

Elévilés

Btk. 33. §

(1) A biintethetéség eléviil

a) olyan biintett esetén, amely életfogytig tarté szabadsagvesztéssel is bilintethetd, hisz év,

b) egyéb blncselekmény esetén a biintetési tétel felsé hataranak megfeleld id6, de legalabb harom év
elteltével.

Btk. 35. §

(1) Az elévilést félbeszakitia a bunteté Ugyekben eljaré hatésagoknak az elkdveté ellen a
blincselekmény miatt foganatositott blintet6eljarasi cselekménye. A félbeszakitds napjan az elévilés
hatérideje ismét elkezd4dik.

(2) Ha a blntetéeljarast felfiiggesztik, a felfliggesztés tartama az elévilés hataridejébe nem szémit be.
Ez a rendelkezés nem alkalmazhatd, ha a biintet6eljarast azért fliggesztik fel, mert az elkdvetd kiléte a
nyomozasban nem volt megallapithato, ismeretlen helyen tartozkodik vagy elmebeteg lett.

(3) Az eléviilés hataridejébe nem szamit be az a tartam sem, amely alatt személyes mentesség folytan
a blntetéeljaras azért nem volt megindithaté vagy folytathaté, mert a térvényben biztositott mentelmi
jogot a doéntésre jogosult nem fliggesztette fel, illetéleg az eljaras meginditasahoz vagy folytatasahoz a
hozzajarulasat nem adta meg. Ez a rendelkezés nem alkalmazhat6 olyan maganinditvanyra biintetheté
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80.

81.

blincselekmény esetén, amely miatt a vadat a maganvadlé képviseli.
(4) Prébara bocsatas (72. §) esetén a probaidé tartama az elévilés hataridejébe nem szamit be.
(5) Ha az Ugyész a vademelést elhalasztja, ennek tartama az elévilés hatéridejébe nem szamit be.

A Btk. 33. §-a és 35. §-a szerint az elévilési id6, az adott blincselekmény buntetési tételének
fels6 hataratol fligg. A Btk. 33. §-a, illetve a vesztegetésre és a befolyassal Uzérkedésre
vonatkozé rendelkezések alapjan, az eléviilési idé a blincselekmény sulyatdl fliggéen harom és
tiz év kozott valtozik. A buntetbeljarasrol szol6 torveny (Be.) 552. §-anak (1) bekezdése szerint,
ha a blntetéeljaras soran adat meril fel arra, hogy a terhelt mentességet élvezd személy, az
eljarast fel kell fliggeszteni, és inditvanyozni kell a mentelmi jog felfliggesztését. A Btk. 35. §-
anak (3) bekezdése értelmében az elévllés hataridejébe nem szamit be az a tartam, amely alatt
személyes mentesség folytan a blintet6eljaras azért nem volt megindithatd vagy folytathato, mert
a torvényben biztositott mentelmi jogot a dontésre jogosult nem fliggesztette fel, illetbleg az
eljaras meginditasahoz vagy folytatasahoz a hozzajarulasat nem adta meg.

Tovabbéa a Be. 176. §-anak megfeleléen, a nyomozast fészabalyként két hdnapon belll be kell
fejezni. A két hdnap a nyomozas elrendelésének idépontjaban, illetve halaszthatatlan nyomozasi
cselekmények esetén a nyomozds megindulasanak idopontjdban kezddédik. A GET azt a
tajékoztatast kapta, hogy a nyomozasnak nincs id6beli korlatja addig, amig valamely személyt
blncselekmeny elkovetésével megalapozottan nem gyanusitanak, és ki nem hallgatnak. A Be.
176. §-a (1) és (2) bekezdésének megfeleléen raadasul a két hdnapos hataridd egészen két évig
meghosszabbithatd. Amig a gyanusitottat nem azonositottak, a nyomozas hataridd nélkiil folyik.
A gyanusitottra vonatkozéan a hataridé akkor kezdddik, amikor a nyomoz6 hatdsagok &t
kihallgatjak. A GET azt a tajékoztatast kapta, hogy ez az eljarasi hatéridé az Emberi jogok és
alapveté szabadsagok védelmérdl szolo6 eurépai Egyezmény 6. cikkében feltlintetett
kdvetelménynek (tisztességes és ésszer( hatéridén bellli targyalashoz valo jog) valé megfelelést
szolgélja, és a gyakorlatban soha nem okozott problémat a korrupciés Ugyek ild6zése soran,
mert a gyanusitas idejére a legtdbb nyomozast lefolytatjak.

A biintet6eljarasrol sz616 1998. évi XIX. torvény (Be.)
176. §
A nyomozas hatarideje

(1) A nyomozast a lehetd legrdvidebb id6n beliil le kell folytatni, és az elrendelésétdl, illetve
megindulasatol szamitott két hdnapon beliil be kell fejezni. Ha az Gigy bonyolultsaga vagy elhérithatatlan
akadaly indokolja, a nyomozas hatéridejét az ligyész két hdnappal, ha ez a hatéridd letelt, a féigyész
legfeljebb a blintetéeljaras meginditasatol szamitott egy év elteltéig meghosszabbithatja.

(2) Egy éven tul a legfébb Ugyész jogosult a nyomozés hatéridejének meghosszabbitasara. Ha a
nyomozas meghatarozott személy ellen folyik, a meghosszabbités legfeliebb a gyanusitottnak a 179. §
(1) bekezdése szerinti kihallgatasatél szamitott két évig terjedhet, kivéve, ha a legfébb igyész a 193. §
(3) bekezdése alapjan a nyomozas idStartamat az engedélyben meghatérozott idépontig
meghosszabbitotta.

(3) Ha az (igyész nyomoz, a nyomozas hataridejét az ligyészség vezetbje két honappal, a felettes
ugyész legfeliebb a nyomozas elrendelésétdl szamitott egy év elteltéig, azt kdvetden a (2) bekezdésben
meghatarozott hataridéig a legfébb ligyész hosszabbithatja meg.

(4) A nyomozas hataridejének meghosszabbitasarol rendelkezd hatérozat ellen nincs helye panasznak.
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82.

A hatéséagok elmondtak, hogy minden olyan nyomozati vagy eljarasi cselekmény, amely képes
elémozditani az eljarast és segqiti az elkdvetd azonositdsat (még abban az esetben is, ha a
nyomozast ismeretlen tettes ellen inditottak), valamint a kdlcsénds jogsegély iranti kérelem vagy
nemzetkozi elfogatoparancs kibocsatasa megszakitja az elévulést. Ezen felll a bintetéeljarasrol
sz6lé torvény 188. §-a (1) bekezdésének e) pontja és 266. §-anak (1) bekezdése szerint a
bunteteljarast a kolcsonds jogsegely iranti kérelem elktldéskor fel kell fliggeszteni, ha
Magyarorszagon elvégzendd nyomozasi cselekmény mar nincs. A Btk. 35. §-a (2) bekezdésének
megfeleléen a felfliggesztés tartama nem szamit be az eléviilési hataridébe.

Mentességek

83.

84.

A Btk. 255/A. §-a mind a kdz-, mind a maganszektorban elkovetett aktiv és passziv vesztegetés
esetére vonatkozoan sajatos buntethetdséget megszintetd okot tartaimaz.

Btk. 255/A. §

(1) Nem bintethetd a 250. § (1)-(2) bekezdésében, a 251. § (1) bekezdésében, a 252. § (1)
bekezdésében és a 255. § (2) bekezdésében meghatarozott blncselekmény elkovetbje, ha a
cselekményt, miel6tt az a hatésag tudomasara jutott volna, a hatésagnak bejelenti, a kapott jogtalan
vagyoni el6nyt vagy annak ellenértékét a hatosagnak atadja, és az elkovetés korilményeit feltarja.

(2) Nem bintetheté a 253. §ban, 254. §-ban és 255. § (1) bekezdésében meghatarozott
blincselekmény elkdvetbje, ha a cselekményt, miel6tt az a hatésag tudoméséra jutott volna, a
hatdsagnak bejelenti, és az elkovetés korliményeit feltarja.

A hatdsagok azzal érveltek, hogy e fent emlitett sajatos mentességet tartalmazo rendelkezés
célja annak elGsegitése, hogy az elkdvetdk a vesztegetést a hatdsag tudomasara hozzak. A
mentesség a hazai hivatalos személyekkel kapcsolatos aktiv és passziv vesztegetésre egyarant
vonatkozik. A hatésagok sziikségesnek talaljak ezt a szabalyozast, mivel a veszegetés gyakran
rejtett jelenség, amelyet mindkét félnek érdekében all eltitkolni. Hangsulyozték azt is, hogy a
vesztegetés elkovetdje kizarolag abban az esetben mentesiil a blntetdjogi felelésség alol, ha a
vesztegetés tényét még azel6tt bejelenti az illetékes hatdsagnak, hogy az a hatésag tudomasara
jutott volna. Az ilyen elkbvetének ugyanakkor az eljaras barmely szakaszaban tanuvallomas tételi
kételezettsége van (a biintetéeljarasrél sz616 térvény 82. §-anak (4) bekezdése).

Az ligyészséq altal rendelkezésre bocsatott adatok

A Btk. 250. §-a (hazai hivatalos személyek passziv vesztegetése)

2006 2007 2008
Vadlottak szama 168 125 127
Elitélések 142 103 101
Felmentések 22 21 24
Megsziintetés 4 1 2

A Btk. 251. §-a (passziv vesztegetés a maganszektorban, vétség)

2006 2007 2008
Vadlottak szama 11 20 24
Elitélések 9 16 21
Felmentések 0 4 2
Megsziintetés 2 0 1
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A Btk. 252. §-a (passziv vesztegetés a maganszektorban, biintett)

2006 2007 2008
Vadlottak szama 18 10 9
Elitélések 16 9 7
Felmentések 2 1 2
Megsziintetés 0 0 0

A Btk. 253. §-a (hazai hivatalos személyek aktiv vesztegetése)

2006 2007 2008
Vadlottak szdma 234 154 115
Elitélések 211 135 96
Felmentések 8 15 15
Megsziintetés 15 4 4

A Btk. 255. §-a (birésagi vagy mas hatosagi eljarasban elkovetett vesztegetés)

2006 2007 2008
Vadlottak szama 1 2 8
Elitélések 1 2 5
Felmentések 0 0 3
Megsziintetés 0 0 0
A Btk. 256. §-a (passziv befolyassal lizérkedés)
2006 2007 2008
Vadlottak szama 43 35 36
Elitélések 40 3 31
Felmentések 1 4 4
Megsziintetés 2 0 1
A Btk. 258/B. §-a (kiilfoldi/nemzetkozi hivatalos személyek vesztegetése)
2006 2007 2008
Vadlottak szdma 3 6 16
Elitélések 3 5 15
Felmentések 0 1 1
Megsziintetés 0 0 0
A Btk. 258/E. §-a (passziv befolyassal lizérkedés, kiilfoldi/nemztekozi)
2006 2007 2008
Vadlottak szama 0 2 1
Elitélések 0 2 1
Felmentések 0 0 0
Megsziintetés 0 0 0

8 Vesztegetés (Btk. 255. §): (1) Aki azért, hogy més a birésagi vagy mas hatésagi eljarasban a torvényes jogait ne
gyakorolja, vagy a kotelezettségeit ne teljesitse, neki vagy rea tekintettel masnak jogtalan elényt ad, blintettet kdvet el, és 6t
évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd.

(2) Az (1) bekezdés szerint blintetendd, aki azért, hogy a birésagi vagy mas hatdsagi eljarasban a térvényes jogait ne
gyakorolja, vagy a kotelezettségeit ne teljesitse, jogtalan elényt fogad el.
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85.

86.

87.

ELEMZES

A GRECO értékelési csapata (GET) ugy talélta, hogy a korrupcids cselekményekre vonatkozo
magyar jogi szabalyozas széles korben megfelel a Korrupciordl szolo Blntetéjogi Egyezmény
(ETS 173) (a tovabbiakban: az Egyezmény) és Kiegészitd jegyzékényve (ETS 191)
rendelkezéseinek. A magyar hatésagokat dicséret illeti e helyzet miatt, amely annak a
kovetkezménye, hogy a Bintetd Torvénykonyv (Btk.) szamos alkalommal modositésra kerdlt,
annak érdekében, hogy megfelelien a nemzetkozi korrupcidellenes kivanalmaknak, kilénds
tekintettel az Egyezményre. Ennek eredményeképpen a magyar bintetéjog szamos, a
vesztegetés és a befolyassal izérkedés kilonbdzé formaira vonatkozé rendelkezést tartalmaz. A
jelentés leird részében bemutatott adatok tovabba azt mutatjak, hogy az elmalt években jelentds
szamu, a koz-, illetve a maganszektorban elkovetett korrupcids lgyben sziletett elmarasztald
itélet. A GET ugyanakkor meghatarozott néhany, a korrupciés cselekmények kilénb6zé elemeit
érinté témat, amelyekkel foglalkozni kell.

A Btk. hivatalos személy meghatarozasat tartalmazé 137. §-a specidlis tisztségeket sorol fel,
valamint két altalanosabb meghatérozast is tartalmaz: az 1. pont j) alpontja szerint
,2alkotmanybirésagnal, birésagnal, Ugyészségnél, allamigazgatasi szervnél, onkormanyzati
igazgatasi szervnél, az Allami Szdmvevészéknél, a Koztarsasag Elndkének Hivatalanal, az
Orszaggy(lés Hivatalanal szolgélatot teljesité személy, akinek a tevékenysége a szerv
rendeltetésszerli miikddéséhez tartozik”; és az 1. pont /) alpontja szerint ,jogszabaly alapjan
kdzhatalmi, allamigazgatasi feladatokkal megbizott szervnél, testiiletnél az a személy, aki
kdzhatalmi, allamigazgatasi feladatot I4t el”. Ugy tinik, hogy e rendelkezések viszonylag sz(ik
kérre vonatkoznak. Ennek megfeleléen példaul az allami kérhazakban dolgoz6 orvosok vagy az
allami egyetemeken alkalmazott tanarok nem tartoznak e rendelkezések hatalya ala, csak abban
az esetben, ha a vesztegetés kozpénzre vonatkozik. A kisegitd személyzet, mint példaul a
kdzhivatalokban dolgozé soférok vagy titkarok/titkarnék helyzete szintén kérdéses. E tekintetben
a magyar jogszabalyok sajatossaga, hogy a hivatalos személyek rendkivul szlik korl
meghatarozasat, és ebbdl kdvetkezben azt, hogy a korrupcids cselekményeket kdzszektorban
elkovetett vesztegetésnek vagy befolyassal Uzérkedésnek mindsitsék, a maganszektorban
elkovetett vesztegetés (és befolyassal Uzérkedés) széleskori értelmezése ,ellensulyozza”. Ezt
azzal a példaval lehetne alatdmasztani, amely szerint egy allami egyetemen dolgozé
rendszergazda jo jegyeket ,,adott el” a hallgatoknak, és magénszektorban elkovetett passziv
vesztegetésért itélték el. Ez azt jelenti, hogy a kozszektorban foglalkoztatott, de szigoru
értelemben hivatalos személynek nem mindsulé személyek ellen a maganszektorban elkdvetett
korrupcios cselekmények miatt lehet eljarast inditani. A GET a magyar biintet6jog e sajatossagat
altalaban véve elfogadhatonak tartja, mivel a hivatalos személyek vagy alkalmazottak egyetlen
csoportja sem esik e blincselekmények hatalyan kivil. Ezenkivil a ,hivatalos személy” Btk. 137.
§-aban szereplé meghatarozasa - annak ellenére, hogy a magyar rendelkezések kismértékben
kilonboznek a mas tagallamokban ezen a terileten tapasztalhatd szokésos jogi helyzettél -
0sszhangban van az Egyezmény koOvetelményeivel, mivel az Egyezmény 1a. cikkében
megfogalmazott hivatalos személy fogalmat a nemzeti jogszabalyok fényében kell értelmezni.
Kovetkezésképpen, a GET ugy itéli meg, hogy a hivatalos személy magyar meghatérozasa a
korrupcios cselekmenyekkel kapcsolatban 6sszhangban van az Egyezmeény kovetelményeivel.

A Btk. 253. §-a (aktiv vesztegetés a kdzszektorban) és 254. §-a (aktiv vesztegetés a
maganszektorban) angol forditasban csak az ,ad” és ,igér” kifejezést tartalmazza a jogtalan
elénnyel kapcsolatban. A GET ugyanakkor elfogadja a hatésédgok azon magyarazatat - amelyet
az orszaglatogatason kdzremiikodd méas személyek is megerdsitettek -, amely szerint a magyar
Btk-ban megjelend ,,igér” kifejezés mind a ,promising”, mind pedig az ,offering” kifejezéseket
magaban foglalja, mig a ,giving” (ad) kifejezés kilon szerepel a vonatkozd rendelkezésekben. A
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88.

89.

90.

91.

GET felhivja a figyelmet arra, hogy e rendelkezések hivatalos forditasat atfogdan felul kellene
vizsgalni.

A Bintet6 Torvéenykonyv vonatkozo rendelkezései nem utalnak kifejezetten a kozvetett modon
elkovetett vesztegetésre, vagyis a kozvetitd igénybeveételével elkovetett vesztegetésre. A magyar
hatésagok azonban meggy6zben hivatkoztak a Buntetd Torvénykonyv részesi cselekményekre
vonatkozo altalanos szabalyaira (Btk. 21. §). Ellenkez6 értelmezés hianyaban a GET elfogadia,
hogy ezek az altalanos szabalyok a kdzvetett vesztegetés eseteit is lefedik. Az is vita targya volt,
hogy vajon a Btk. 250. §-&4nak (hivatalos személyek passziv vesztegetése) rendelkezései
mennyiben vonatkoznak azokra az esetekre, ahol a kedvezményezett harmadik személy. (Az
aktiv vesztegetésrdl rendelkezd 253. § ezzel szemben kifejezetten tartalmazza ezt az esetet).
Ugyanakkor a GET altal megkérdezett minden kozrem(ikodd megerésitette, hogy a jogtalan
elény kérése vagy elfogadasa harmadik személy kedvezményezettre is vonatkozik. Ezenkivill,
ha a megvesztegetett az ,elény kérbjével vagy elfogadojaval egyetért”, az arra a kilonleges
esetre vonatkozik, amikor harmadik személy is részt vesz a korrupcios cselekményben, és &
maga is blntetendé (a blnsegédre vonatkozd rendelkezéseknek megfeleléen). A magyar
hatosagok elmagyaraztak azt is, hogy a vesztegetésrél szo6lo valamennyi rendelkezésben
megjelend ,mikodésével kapcsolatban” kifejezés egyarant magaban foglalja azt, hogy a
megvesztegetett személy ,intézkedést tesz”, illetve az ,intézkedéstél tartdozkodik”.

A Bintetd Torvénykonyv maganszektorban elkdvetett vesztegetésre vonatkozo kilonbozd
rendelkezései tulmutatnak az Egyezményben meghatarozott néhany kovetelmenyen. A
»kotelességszegés” fogalma nem szerepel a torvényben, vagyis Iényegtelen, hogy az elkdvetd
megszegi-e a kotelességét. A maganszektorban elkdvetett korrupcionak altaldban nem feltétele
az Uzleti kapcsolat megléte, az Egyezményben foglaltakkal ellentétben. Ezenkivil a
maganszektorban torténd elkdvetés nemcsak a vesztegetéshez, hanem a befolyassal
Uzérkedéshez [256. § (3) és (4) bekezdése] is kapcsolddik, legalabbis a biincselekmény passziv
oldala tekintetében.

Magyarorszag az Egyezménynek a maganszektorban elkdvetett passziv vesztegetésrél sz6l6 8.
cikkével kapcsolatban fenntartassal élt, arra hivatkozva, hogy a magyar torvények nem fedik le
azt az esetet, ha a cselekményt kulfoldi allampolgérok klfoldon folytatott Gzleti tevékenységuk
soran kovetik el. A hatésagok a fenntartas indokaként azt a tajékoztatast adtak a GET-nek, hogy
a maganszektorban elkdvetett passziv vesztegetés szdmos mas orszagban nem
blncselekmény. Amig a Btk. 258/C. §-a kifejezetten lefedi a gazdalkodd szervezet dolgozéjanak,
illetve tagjanak aktiv vesztegetését, addig a maganszektorban kilféldon elkovetett passziv
vesztegetésre vonatkozoan nincs hasonld rendelkezés. Vonatkozd itélkezési gyakorlat
hianyaban, a GET-nek kétségei vannak azzal kapcsolatban, hogy a Btk. 251. és 252. §-anak
rendelkezéseit a hatarokon atnyulo esetekre is alkalmazni lehet-e. Ha nem lehet alkalmazni, az
olyan korlatozasokhoz vezethet, amelyek messze tulmutatnak a magyar hatéségok fenntartasan.
Még ha az utdbbi rendelkezéseket alkalmazni is lehet a kilfoldi korrupcios esetekre, a fenntartas
korlatozast jelenthet az Egyezmény 17. cikke (1) bekezdésének b) pontjgban meghatarozott
kotelezettségre vonatkozoan, ha az elény atvevéje magyar hivatalos személy vagy hazai
dontéshoz6 testllet nem magyar allampolgar tagja. A GET ezért a kdvetkezd ajanlasokat teszi: i)
a kiilfoldon maganszektorban elkovetett passziv vesztegetést kifejezetten biintetni kell, és
ii) meg kell fontolni a Korrupciorél sz6l6 Biintetéjogi Egyezmény (ETS 173) 8. cikkére
vonatkoz6 fenntartds visszavonasat, vagy azt, hogy a fenntartast Magyarorszag nem
hosszabbitja meg.

A passziv befolyassal izérkedést a Btk. 256. §-a (hazai befolyassal Uzérkedés, ideértve a
maganszektorban elkovetett befolyassal (zérkedést is) és a Btk. 258/E. §-a (kUlfoldi és
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92.

93.

nemzetkozi hivatalos személyekkel kapcsolatban elkdvetett befolyassal Uzérkedés) szabalyozza.
Amig a fenti rendelkezések széleskoriinek tlinnek, és altalaban véve megfelelnek az Egyezmény
kovetelményeinek, addig a magyar Blntetd Torvénykonyv nem tartalmaz kulon rendelkezést az
aktiv befolyassal Uzérkedésre vonatkozoan. A hatésagok ugyanakkor azt allitjak, hogy az aktiv
befolyassal (izérkedés biincselekményét telies mértékben lefedik a hazai hivatalos személyek
aktiv vesztegetésére vonatkozo rendelkezések (Btk. 253. §), valamint a kulfoldi és nemezetkozi
hivatalos személyek aktiv vesztegetésére vonatkozd rendelkezések (Btk. 258/B. §), mivel
mindkét rendelkezést alkalmazni kell abban az esetben is, ha az elényt egy masik személynek a
hivatalos személyre tekintettel ajanljak/igérik/adjak. A gyakorlati szakemberek szamara készult
Kommentar szerint, a ,hivatalos személyre tekintettel masnak jogtalan el6nyt ad vagy igér”
megfogalmazas olyan személyre utal, aki — a hivatalos személyhez f(iz6d6 tényleges vagy
allitblagos kapcsolatéara tekintettel — képes lehet arra, hogy a hivatalos személy muikodését
befolyasolja. A hatdsagok azt is kiemelték, hogy a blincselekmény akkor is megallapithato, ha a
hivatalos személy nem ért egyet az elény elfogadojaval, vagy nem is tud a harmadik személynek
adott vagy igért elényrél. Sem a torvény, sem a kommentar nem utal arra, hogy a
megvesztegetett harmadik személynek azt kell allitania, vagy azt a latszatot kell keltenie, hogy
hivatalos személyt megveszteget. A vesztegetd abban az esetben koveti el az aktiv befolyassal
uzérkedés blincselekményét, ha a harmadik személynek azzal a feltételezéssel adja a jogtalan
elényt, hogy az képes a hivatalos személyt befolyasolni. A térvény hatésagok altali ilyen
értelmezésével nem minden kdzrem(kodd személy értett egyet az orszaglatogatés sorén; az
Akadémia képvisel6jének véleménye szerint a magyar torvény e tekintetben nem felel meg
teljesen az Egyezmény 12. cikkének.

A GET elfogadja azt a magyar allaspontot, amelyet ugy tiinik az itélkezési gyakorlat is
aladtdmaszt, és amely szerint a Buntetd Torvénykonyv aktiv vesztegetésre vonatkozo
rendelkezései magukban foglaljdk azt az elemet, hogy a befolyassal Uzérkedd az elényt
szandékosan a befolyasolt hivatalos személynek juttatia. A GET egyetért azzal, hogy az aktiv
vesztegetésre vonatkozd rendelkezéseket ebben az esetben az aktiv befolyassal Uzérkedésre is
alkalmazni lehet. Ez a helyzet azonban nem az egyetlen el6feltétele vagy feltétele az Egyezmény
12. cikkében meghatarozott aktiv befolyassal (zérkedés megvaldsulasanak. Nem feltétel
ugyanis, hogy a hivatalos személyt a befolyassal Uzérkedd megvesztegesse; a dontéshozd
hivatalos személyre gyakorolt (allitott vagy tényleges) jogtalan befolyasolas kilonbozhet az
(igért) jogtalan elénytdl. A GET allaspontja szerint a Btk. 253. §-a és 258/B. §-a nem vonatkozik
az aktiv befolyassal Uzérkedés minden forméjara, mivel a 253. §-ban szerepld ,hivatalos
személy mikodésével kapcsolatban, neki vagy rea tekintettel masnak jogtalan el6nyt ad vagy
igér” megfogalmazas korlatozottabb hatallyal bir, mint az Egyezmény 12. cikke. Nem minden, az
orszaglatogatason résztvevé személy osztotta azt a magyar allaspontot, amely szerint a jelenlegi
jogszabalyok a befolyassal (zérkedés minden formajat lefedik, és Ugy tlnik, hogy ezt az
itélkezési gyakorlat sem tadmasztja ala (lasd Févarosi Birdsag 15.B.981/2003/34).
Kovetkezésképpen, a GET ugy itéli meg, hogy nem megalapozott az az allitas, amely szerint a
magyar blintetéjogi szabalyozas az aktiv befolyassal lizérkedés minden lehetséges esetét lefedi,
mint ahogyan azt az Egyezmény 12. cikke megkivanja. A GET ajanlasa szerint ezért
biztositani kell, hogy az aktiv befolyassal lizérkedésre vonatkozé magyar biintetéjogi
szabalyozas teljes mértékben megfeleljen a Korrupciérél sz6l6 Biintetdjogi Egyezmény
12. cikkében foglalt rendelkezéseknek.

Magyarorszag alairta, de még nem ratifikélta a Korrupcior6l szo6l6 Blntetdjogi Egyezmény
Kiegészitd JegyzOkonyvét. A hatdsagok tajékoztatasa szerint a ratifikacids eljaras a 2010
tavaszan megtartott parlamenti valasztasokat kovetéen fog megkezdddni. A hatésagok nem
latjdk kllondsebb jogi akadalyat annak, hogy Magyarorszag szerz6dé félként szerepelien a
JegyzOkonyvben. A GET tudomasul veszi, hogy a hazai eskiidtek vesztegetésére a Btk. 250. §-
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95.

96.

at és 253. §-at kell alkalmazni, mivel a hazai hivatalos személyek fogalmat meghataroz6 Bik.
137. § 1. pontjanak j) alpontja magaban foglalja azokat a ,,...bir6sagnal... szolgalatot teljesit6
személyeket is, akiknek a tevékenysege a szerv rendeltetésszerii miikbdeséhez tartozik™. A
kllfoldi eskldtek vesztegetésére ugyanakkor a Btk. kilfoldi vesztegetésre vonatkozd 258/B. §-
anak és 258/D. §-anak rendelkezései vonatkoznak, mivel a Btk. 137. §-a 3. pontjanak a) alpontja
magaban foglalja a kdlfoldi allamban...igazsagszolgaltatasi...feladatot ellatd  személy”
meghatarozasat is.

A valasztottbirak vesztegetésére vonatkoz6 helyzet azonban kevésbé vilagos. Amig a kulfoldi
valasztottbirakat a kulfoldi allamban igazsagszolgaltatasi feladatot ellaté személyeknek lehet
tekinteni, akikre ennek megfeleléen a Btk. klfoldi vesztegetésre vonatkozo 258/B. §-anak és
258/D. §-anak rendelkezései iranyadok, addig a hazai valasztottbirakra, a GET allaspontja
szerint, nem lehet a hivatalos személy Btk. 137. §-aban szerepld jelenlegi meghatarozasat
alkalmazni: a vélasztottbirak ugyanis nem a birdsagon teljesitenek szolgalatot (1. pont j) alpont),
és nem is tartoznak a jogszabaly alapjan kézhatalmi, allamigazgatasi feladatokkal megbizott
szervnél, testlletnél kozhatalmi, allamigazgatasi feladatot ellato személyek kozé (1. pont /)
alpont). A magyar hatdésagok szerint a ,kozfeladat” és a ,kdzhatalom” megfogalmazas az
,igazsagszolgaltatasi” feladatokra és hatalomra is vonatkozik. A GET-nek kétségei vannak ezzel
kapcsolatban, és ugy gondolja, hogy e hianyossagot legalabb a jogi helyzet tisztdzasa
érdekében orvosolni kell. A GET ajanlasa szerint ezért biztositani kell, hogy a Biintetd
Torvénykonyv rendelkezései a hazai valasztottbirak vesztegetését is lefedjék, valamint
minél gyorsabban ratifikalni kell a Korrupciérél szdl6 Biintetdjogi Egyezmény Kiegészité
Jegyz6konyvét (ETS 191).

A kozszektorban elkdvetett passziv vesztegetés (hivatali passziv vesztegetés) blntetése egy
évtdl ot evig terjedd szabadsagvesztés, amely bizonyos esetekben akar tiz évig terjedd
szabadsagvesztés is lehet. A maganszektorban elkdvetett passziv vesztegetés harom évig
terjedd szabadsagvesztéssel buntetendd, de kulonosen sulyos esetben tiz évig terjedd
szabadsagvesztést is ki lehet szabni blintetésként. A kdzszektorban elkovetett aktiv vesztegetés
harom évig terjedd, a maganszektorban elkdvetett aktiv vesztegetés pedig ugyancsak harom
évig terjedd szabadsagvesztéssel blntetendd. Mindsitd korliimények fennallasa esetén (példaul
ha az elkdvetd az elényt azért adja vagy igéri, hogy a megvesztegetett személy a kotelességét
megszegje) a buntetések sokkal sulyosabbak is lehetnek. A szankciok mas, a vesztegetéssel
osszehasonlithatd blincselekmények, mint példaul a sikkasztas (Btk. 317. §) vagy a csalas (Btk.
318. §) esetén kiszabhato szankciokkal 6sszhangban vannak. A GET alléspontja szerint ezért a
vesztegetés és a befolyassal Uizérkedés kiildnbdzd eseteire kiszabhat6 biintetések — amelyeket
nemrégiben kissé megszigoritottak® — sszhangban vannak a Korrupciorol szolo Biintetjogi
Egyezmény 19. cikk 1. bekezdésében foglalt kdvetelményekkel, béar a kdzszektorban elkovetett
aktiv vesztegetés és aktiv befolyassal Gizérkedés esetén kirdhaté maximalis bintetés, ha nincs
mindsitd korilmény, meglehetésen alacsony. A GET allaspontjan nem véltoztat az a tény sem,
hogy a vesztegetés bizonyos forméi, amelyek més allamokban a kdzszektorban elkovetett
vesztegetésnek mindsulnek, Magyarorszagon a maganszektorban elkovetett vesztegetésnek
szamitanak.

A Btk. 33. §-anak megfeleléen a blntethetéséq eléviilése barmely biincselekmény esetén (igy a
vesztegetés esetén is) az adott blincselekményre kiszabhaté szabadsagvesztés blntetési tétele
felsé hataranak megfelel6 id6vel egyezik meg, jollehet harom évnél rovidebb nem lehet, és az
elévilési id6 a biincselekmény elkbvetésének idépontjdban kezdédik. A gyakorlatban a
kdzszektorban elkdvetett passziv vesztegetés és passziv befolyassal (izérkedés esetén az

9.2009. évi LXXX térvény, amely 2010. méjus 1-én Iépett hatalyba.
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elévilés id6 6t év vagy tobb, ugyanakkor a kozszektorban elkovetett aktiv vesztegetés és aktiv
befolyassal (zérkedés, valamint a maganszektorban elkovetett aktiv és passziv vesztegetés
harom év alatt évil el (hacsak nem mindsitett esetrél van sz6), flggetlenll attél, hogy a
biincselekményt hazai vagy kulfoldi, esetleg nemzetkozi viszonylatban kovetik el. A GET ugy itéli
meg, hogy ez az elévilési id6 igen rovid, annak ellenére, hogy az elévilést szamos koruimény
félbeszakithatja, tekintettel a vesztegetés sajatos felderitési és nyomozasi nehézségeire. A
harom éves minimalis elévilési id6 a legtobb masik tagallamban meglévd elévilési id6hoz
képest rovid, amelyet a kiilfoldi vesztegetéssel kapcsolatban az OECD 10 is kifogasolt. A GET
ezért ugy itéli meg, hogy a jelenlegi helyzet szamos korrupcios bincselekmény Uldozésének
lehet6ségét korlatozhatja, és javaslata szerint a Biintetd Torvénykonyv 33. §-aban
meghatarozott harom éves minimalis eléviilési idét a vesztegetés és a befolyassal
uzérkedés esetében meg kell hosszabbitani.

97. A Btk. 255/A. §-a vesztegetés esetén mentességet biztosit a blntetés aldl abban az esetben, ha
az elkdvetd a cselekményt ,elsé kézbdl” hozza a nyomozd hatésagok tudomasara, vagyis még
azelétt, hogy a hatosagok arrdl tudomast szereztek volna, ,tevékeny megbénas’. Ez a lehetGség
minden hazai vesztegetés esetében adott, fliggetlendl attél, hogy mindsitett eset-e vagy sem,
kllféldi/nemzetkdzi vonatkozasu vesztegetés esetében azonban nem. A tevékeny megbanasra
vonatkoz6 rendelkezések mind a vesztegetd, mind pedig a megvesztegetett személlyel
kapcsolatban alkalmazandok, fliggetlendl attol, hogy az elkdvetd kezdeményezte-e a
blncselekmeény elkovetését; az érintett személy a késébbiekben abban az esetben is mentesul a
bintetés aldl, ha & volt a felbujtd, feltéve, hogy 6 jelentette az esetet a hatdsagoknak.
Mindezeken tul a blncselekmény jelentésének nincs iddbeli korlatja, elegendd, ha arra azelétt
kerul sor, hogy a hatésagok tudomast szereznek a biincselekményrél. A tevékeny megbanas
alkalmazasa a bintetés al6li automatikus és teljes mentességet jelenti, vagyis nincs lehetéség az
egyedi korilmények mérlegelésére; nem lehet figyelembe venni példaul azt, hogy az elkévetd
milyen okbdl hozza a blincselekményt a hatésagok tudomasara, és hivatkozik a tevékeny
megbanasra, és nincsen lehetdség birosagi felllvizsgalatra sem. Az orszag latogatas soran
megkérdezett gyakorlati szakemberek a tevékeny megbanassal kapcsolatban megosztottak
voltak. Mig egyesek e rendelkezés hasznos és szilkséges voltat emelték ki, masok sem
jelentésnek, sem hasznosnak nem itélték a blinuldozés szempontjabol, és azt allitottak, hogy a
rendelkezést ritkdn alkalmazzak, bér e targyra vonatkozoan adatokat nem szolgaltattak a GET
szaméra. A GET felhivja a figyelmet arra, hogy Magyarorszagon igen széles azon
blncselekmenyek kore, amelyek esetében a tevékeny megbanast alkalmazni lehet; a hazai koz-
és maganszektorban elkdvetett aktiv vesztegetés valamennyi formaja mellett a hazai kdz- és
maganszektorban elkovetett passziv vesztegetés tobb formaja esetében is mentesiilni lehet a
bintetés alél. A GET ebbdl azt a kovetkeztetést vonja le, hogy az aktiv és passziv korrupcio
nagyon sulyos eseteiben is teljes blntetlenséget lehet élvezni, és nyilvanvaléan fennéll a
veszélye annak, hogy visszaélnek ezzel az eszkozzel, példaul ugy, hogy a megvesztegetett
személy nyomast gyakorol a vesztegetére annak érdekében, hogy az még nagyobb dsszeget
adjon at neki stb. Fentiekre tekintettel, a GET aggodalmét fejezi ki a Btk. 255/A. §-aban
meghatarozott tevékeny megbanasra vonatkozo rendelkezés miatt, amely — véleménye szerint —
olyan széles korben alkalmazhatd eszkdz, amellyel vissza lehet élni. Ezért a GET ajanlasa
szerint elemezni, és kovetkezésképpen feliil kell vizsgalni az automatikus, kételezé erdvel
bir6 és teljes biintetés aloli mentességet, amelyet a torvény a hazai koz- és
maganszektorban elkovetett aktiv és passziv vesztegetés elkovetdjének biztosit ,,tevékeny
megbanas” esetén.

10 A nemzetkdzi iizleti tranzakcidkban elkdvetett vesztegetéssel foglalkozé munkacsoport: Magyarorszagrol késziilt Phase 2
jelentés (2007. szeptember és az azt megel6z6 idészak)
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98.

99.

KOVETKEZTETESEK

A magyar buntet6jog altalaban véve szamos rendelkezést tartalmaz, amelyek a korrupcids
biincselekmények kulonféle formait fedik le, és a jelenlegi jogi szabélyozas széleskoriien
megfelel a Magyarorszag altal 2000-ben ratifikalt Korrupciorél szdlé Biintetéjogi Egyezmény
(ETS 173), valamint a még nem ratifikalt Kiegészitd JegyzOkonyv (ETS 191) kovetelményeinek.
Ugyanakkor a magyar blntet6jogi szabalyozas - amelyet az Egyezmény és mas nemzetkozi jogi
eszkoz kovetelményeinek valé megfelelés érdekében tobbszér modositottak - koncepcidja
bizonyos mértékig szokatlan, egyes buntetdjogi rendelkezések tulmutatnak az Egyezmény
kévetelményein, azonban bizonyos hianyossagokra is fel kell hivni a figyelmet.

A maganszektorban elkdvetett korrupciés cselekményekre vonatkozo rendelkezések a magyar
jogban széles teriletet fognak at, példaul az e biincselekmények altal érintett személyek szamos
csoportjat  felsoroljak, ami ,ellensilyozza” a hivatalos személy fogalméanak szik
meghatarozasat. Ez azt jelenti hogy egyes allami alkalmazotti kategoriak (példaul a
kdzszektorban alkalmazott egyetemi tandrok vagy egészségugyi dolgozdk), akikre mas
allamokban a kozszektorban elkovetett korrupciora vonatkozd rendelkezéseket alkalmaznak,
Magyarorszagon a maganszektorban elkovetett korrupciora vonatkozé rendelkezések hatalya ala
tartoznak. A maganszektorban elkovetett vesztegetéssel kapcsolatban ezenkivil lényegtelen,
hogy az elkovetd megszegi-e a kotelezettségét, és e blincselekményekkel kapcsolatban az izleti
kapcsolat fennélldsa sem kovetelmény; aktiv vesztegetés miatt barki ellen eljarast lehet inditani,
a kozszektorban elkovetett vesztegetés kovetelményeihez hasonldan. Kovetkezésképpen, a
magyar jogszabalyok e tekintetben tulmutatnak az Egyezményben megfogalmazott
kovetelményeken. Masfeldl Magyarorszag fenntartdssal élt a maganszektorban kilféldon
elkovetett passziv vesztegetéssel kapcsolatban, mivel ez a bilncselekmény nem szerepel a
Blnteté Torvénykonyvben. A befolydssal Uzérkedés blncselekményét Magyarorszagon
nemcsak a kozszektorban lehet elkovetni, ezt a cselekményt a maganszektorban is bintetik, ami
az Egyezményben megfogalmazott kdvetelményeknél szigoribb szabalyozast jelent. A passziv
befolyassal Uzérkedés, amelyre a Buntetd Torvénykonyv kilon rendelkezése vonatkozik,
megfelelni latszik az Egyezménynek, jollehet a biincselekmény aktiv formajara a Blntetd
Torvénykonyvnek az aktiv vesztegetésrdl szol6 rendelkezései vonatkoznak. Ez a megoldas a
Korrupciérdl szélé Blntet6jogi Egyezmény 12. cikkéhez képest korlatozni latszik az aktiv
befolyassal lizérkedés biincselekményének korét. Az Egyezmény Kiegészité Jegyz6konyvében
felsorolt vesztegetési cselekményekre egyértelmien vonatkoznak a Blntetd Torvénykonyv
rendelkezései, kivéve a hazai valasztottbirak vesztegetését, amely esetben a helyzet kevéshé
tinik nyilvanvaldnak. E lehetséges hianyossagot az Egyezmény Kiegészitd Jegyz6konyvének
ratifikacids eljarasdban meg kell vizsgalni, és nyomon kell kovetni. A kilonb6z6 korrupcios
cselekményekre meghatarozott eléviilési id6 problémaja is kérdéseket vet fel; abban az esetben,
ha nincs minGsité korilmény, az elévilési idd tal rovidnek tiinik. Végezetil felhivjuk a figyelmet
arra, hogy a ,tevékeny megbanasra” vonatkozé magyar rendelkezések lehetévé teszik, hogy a
korrupciés cselekmények elkovetdi ,,automatikusan” mentesilienek a bintetés alél, ha a
korrupcios cselekményt bejelentik a hatdsagoknak, fliggetlendl attél, hogy milyen szereplk volt a
blincselekmény elkdvetésében. Ezt a rendelkezést felil kell vizsgalni a visszaélés kockazatainak
lehetd legkisebbre csokkentése érdekében.

100. Fentiekre tekintettel a GRECO az alabbi ajanlasokat fogalmazza meg Magyarorszag szamara:

i. i) a kiilfoldon maganszektorban elkovetett passziv vesztegetést kifejezetten buntetni
kell, és ii) meg kell fontolni a Korrupciordl sz6l6 Biintetéjogi Egyezmény (ETS 173)
8. cikkére vonatkozé fenntartds visszavonasat, vagy azt, hogy a fenntartast
Magyarorszag nem hosszabbitja meg (90. pont);

25



101.

102.

biztositani kell, hogy az aktiv befolyassal lizérkedésre vonatkoz6 magyar
biintetéjogi szabalyozas teljes mértékben megfeleljen a Korrupciorél szoloé
Blintet6jogi Egyezmény 12. cikkében foglalt rendelkezéseknek (92. pont);

biztositani kell, hogy a Biintet6 Torvénykonyv rendelkezései a hazai valasztottbirak
vesztegetését is lefedjék, valamint minél gyorsabban ratifikalni kell a Korrupciorél
sz010 Biintetdjogi Egyezmény Kiegészité Jegyzékonyvét (ETS 191) (94. pont);

a Biinteté Torvénykonyv 33. §-aban meghatarozott harom éves minimalis eléviilési
idot a vesztegetés és a befolyassal lizérkedés esetében meg kell hosszabbitani (96.
pont);

elemezni, és kovetkezésképpen feliil kell vizsgalni az automatikus, kotelez6 erdvel
bir6 és teljes biintetés aldli mentességet, amelyet a torvény a hazai koz- és
maganszektorban elkovetett aktiv és passziv vesztegetés elkovetdjének biztosit
~tevékeny megbanas” esetén (97. pont).

Az Eljarasi Szabalyzat 30.2 szabalyanak megfeleléen, a GRECO felhivia a magyar hatésagokat
arra, hogy 2011.december 31-ig készitsenek jelentést a fenti ajanlasok végrehajtasaral.

Végezetll a GRECO felhivja a magyar hatésagokat, hogy a leheté leghamarabb engedélyezzék
a jelentés kozzétételét, fordittassak le a jelentést a nemzeti nyelvre, és a forditast tegyék kozzé.
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A 173. Egyezménnyel kapcsolatos nyilatkozatok

A Magyar Koztarsasag Kiiliigyminisztere altal atadott szébeli jegyzékben szerepld, a ratifikacios
okirat 2000. november 22-i letétbe helyezésekor atadott nyilatkozat — Or. Fr.

Az Egyezmény 29. cikke (2) bekezdésének megfeleléen a Magyar Koztarsasag az Igazsaglgyi Minisztériumot
(1055 Budapest, Kossuth Lajos tér 4.) és a Legfébb Ugyészséget (1055 Budapest, Markd u. 16) jeldli ki
kozponti hatdésagként.

Id6szak: 2002. 07. 01 -

A fenti nyilatkozat a kévetkez6 cikk(ek)re vonatkozik: 29

A Magyar Koztarsasag Kiiliigyminisztere altal atadott szobeli jegyzékben szerepld, a ratifikacios
okirat 2000. november 22-i letétbe helyezésekor atadott nyilatkozat - Or. Fr.

Az Egyezmény 30. cikke (6) bekezdésének megfeleléen a Magyar Koztarsasag kéri, hogy a hatékonyabb eljaras
érdekében a IV. fejezetnek megfelel6 megkereséseket e hatdésdgok egyikének kiildjék meg.

Id6szak: 2002. 07. 01 -

A fenti nyilatkozat a kévetkez6 cikk(ek)re vonatkozik: 30

A Magyar Koztarsasag Kiiliigyminisztériuma altal atadott szobeli jegyzékben szerepld, a ratifikacios
okirat 2000. november 22-i letétbe helyezésekor atadott fenntartas - Or. Fr.

Az Egyezmény 37. cikke (1) bekezdésének megfelel6en Magyarorszag fenntartja a jogot arra, hogy a 8.
cikkben meghatarozott, kilfoldi dllampolgarok altal kulfoldi tGzleti tevékenységik soran elkévetett cselekményt
ne tekintse blincselekménynek.

[A Titkarsag megjegyzése: A magyar kormany arrol a szandékarol tajékoztatta a Fétitkarsagot, hogy a
fenntartast teljes egészében 3 évig kivanja fenntartani (az Egyezmény 38. cikke):

- egy, a Magyarorszag Allanddé Képviselete altal 2004. augusztus 16-an megkuldétt, a F6titkarsagon 2004.
augusztus 17-én nyilvantartasba vett szébeli jegyzék Gtjan - Or. Engl.

- egy, a Magyarorszag Allandd Képviselete altal 2007. november 14-én megkildott, a Fétitkarsagon 2007.
november 20-an nyilvéntartasba vett szébeli jegyzék utjén - Or. Engl.]

Id6szak: 2002. 07. 01 -

A fenti nyilatkozat a kévetkezd cikk(ek)re vonatkozik: 37, 8
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