Az Orszagos Fdallatorvos 3/2011. szamu hatarozata

Az ¢lelmiszerlancrol és hatdsagi feliigyeletérdl szold 2008. évi XLVIL térvény (a
tovébbiakban: Eltv.)) 42. § (4) bekezdése, valamint a Mezégazdasagi Szakigazgatasi
Hivatalrdl szo6ld 327/2010. (XII. 27.) Korm. rendelet 8. § (11) bekezdésében kapott
felhatalmazas alapjan, az élelmiszerlanc-feliigyeleti jogkoromben eljarva meghoztam az
alabbi

HATAROZATOT:

1. A2011. februar 1-jén kelt, 2/2011. szamu orszagos féallatorvosi hatarozatot visszavonom.

2. E hatarozatot a Vidékfejlesztési Minisztérium hivatalos lapjaban, honlapjan, valamint a
nemzeti hirigynokségen keresztiil kell kdzzétenni. A hatarozat kozlése idépontjanak az elsé
kozzététel iddpontja mindsiil.

3. E hatdrozat rendelkezései fellebbezésre tekintet nélkiil azonnal végrehajtandoak.

4. E hatarozattal szemben kozigazgatdsi eljdrasban tovabbi jogorvoslatnak helye nincs,
ugyanakkor az ugyfél jogszabalysértésre hivatkozassal kérheti jelen, a kozléssel jogerdssé
vald hatarozat feliilvizsgalatat, a hatarozat kozlésétdl szamitott harminc napon belil a
Févarosi Birdsagtol. A keresetlevelet a hatarozatot hozo szervnél kell benytjtani, vagy
ajanlott kiilldeményként postara adni. A kozigazgatasi hatarozat birdsagi feliilvizsgalatanak
illetéke 20.000 Ft, a feleket a perben targyi illeték-feljegyzési jog illeti meg. A
keresetlevélnek a hatarozat végrehajtasara nincs halaszté hatalya, azonban a keresetlevélben a
végrehajtas felfiiggesztése kérhetd.

INDOKOLAS

Az Europai Bizottsaggal és Németorszaggal folytatott napi szintli konzultacidkat kdvetden
bizonyossa valt, hogy a német hatésagok kiemelt médon és megfeleld hatékonysaggal végzik
a dioxin-szennyezddésben érintett takarmany-el6allitok és allattartd telepek ellendrzését, a
dioxinnal potencialisan szennyezett termékek kiszlirését és biztositjak azok forgalomba
hozatalanak megakadalyozasat.

A németorszagi dioxin-iigy kapcsdn hazankban lefolytatott, kockazat alapi hatdsagi
ellendrzések soran a megengedett hatarérték feletti szennyezett tétel nem volt fellelhetd, a
vizsgalatok messze a hatarérték alatti, ugynevezett hattérszennyezettséget mutattak csak ki.
Az élelmiszerlanc-feliigyeletért felelds hatésdg a masodlagos élelmiszer-vizsgalatokon
alapuld, meglévé eszkdzrendszerével hatékonyan képes kisziirni a kiilfoldrél szdrmazd



szennyezett termékeket. Mindezek alapjan nem indokolt a kordbban elrendelet intézkedések
fenntartésa.

A fogyasztok egészségének és érdekeinek védelme, a kozOs piac stabilitasa, valamint az
¢lelmiszerekbe vetett bizalom fenntartdsa és megerdsitése érdekében a rendelkezd részben
foglaltak szerint hataroztam.

Fentiek alapjan a kozigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz6lo
2004. ¢évi CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket.) 3.§ (2) bekezdésének d) pontja alapjan a
2/2011. szamu hatarozatom visszavondsardl intézkedtem.

Az Eltv. 42. § (4) bekezdése szerint a miniszter rendkiviili élelmiszerlanc-eseményre
vonatkozoéan termék vagy termékcsoport felhasznalasat, forgalmazasat hatarozatban
felfiiggesztheti, illetve megtilthatja, amely hatdrozatot a miniszter altal vezetett minisztérium
hivatalos lapjaban, honlapjan, valamint a nemzeti hirtigyndkségen keresztiil kell kozzétenni.

A Mezb6gazdasagi Szakigazgatasi Hivatalrol szold 327/2010. (XII. 27.) Korm. rendelet 8. §
(11) bekezdése szerint a miniszter az Eltv. 42. §-anak (4) bekezdésében leirt feladatait az
orszagos foallatorvos a miniszter altal atruhazott hataskdrben gyakorolja.

Az Eltv. 42. § (4) bekezdése értelmében a miniszter rendkiviili élelmiszerlanc-eseményre
vonatkoz6 hatarozata fellebbezésre tekintet nélkiil, azonnal végrehajtando.

Az Eltv. 39. § (4) bekezdésének b) pontja értelmében az élelmiszerlanc feliigyelete soran a 42.
§ (4) bekezdésében leirt eljarasban hozott dontés ellen kozigazgatisi eljards keretében
fellebbezésnek helye nincs.

A birdsagi feliilvizsgalat lehetdsége, feltételei, €s illeték mértéke, illetve az illetek-feljegyzési

jog a Ket. 109. § (1) bekezdésén, a 110.§-anak (1) bekezdésén, valamint az illetékekrdl sz616
1990. évi XCIII. torvény 43. §-a (3) bekezdésén és a 62. § (1) bekezdésének h) pontjan alapul.
Budapest, 2011. februar 9.
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