Jelen eldterjesztés csak tervezet, amelynek kozigazgatasi egyeztetése folyamatban van. A
minisztériumok kozotti egyeztetés soran az eldterjesztés koncepcionalis kérdései is jelentdsen
modosulhatnak, ezért az eldterjesztés jelen forméjdban nem tekinthetd a Kormany
allaspontjanak.

A dokumentum célja a tarsadalmi egyeztetés elinditdsa €s a jogalkotasi folyamat atlathatéva
tétele, amelynek alapjéan, illetve eredményeként a mellékelt tervezet valamennyi tartalmi és
formai eleme médosulhat.

A tervezet el6terjesztdje a Kozigazgatasi és Igazsagligyi Minisztérium.



2013. évi ... torvény

a szellemi tulajdonra vonatkozo egyes torvények modositasarol

1. A szabadalmi iigyvivokrol szolo 1995. évi XXXII. torvény modositasa

1.§

A szabadalmi ligyvivokrdl szolo 1995. évi XXXII. torvény 40. § (2) bekezdésében az
,,az iparjogveédelmi” szovegrész helyébe az ,,a szellemitulajdon-védelmi” szoveg 1€p.

2. A taldalmanyok szabadalmi oltalmardl szolo 1995. évi XXXIII. torvény modositdsai

2.§

A taldlmanyok szabadalmi oltalmarél szolo 1995. évi XXXIIL. torvény (a
tovabbiakban: Szt.) 53/C. § (2) bekezdés b) pontja helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

(Az e torvénmyben szabdlyozott dijfizetési kotelezettségeken tulmenden szabadalmi
tigyben kiilon jogszabdlyban meghatarozott mértékii igazgatasi szolgaltatasi dijat kell fizetni —
a kiilon jogszabalyban megallapitott részletes szabalyok szerint — a kovetkezoé kérelmekert is:)

D) a jogutodlas és a hasznositasi engedély targyaban a tudomasulvételre iranyuld
kérelemért, a jelzalogjog tdrgyaban az alapitasra irdnyul6 kérelemért.”

3.8

Az Szt. 69/A. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»09/A. § (1) A Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala a bejelentd kérelmére irdsos
véleménnyel kiegészitett ijdonsagkutatasi jelentést készit.

(2) Az irdsos vélemény - indokolast is tartalmazo - elzetes megallapitas arrdl, hogy az
ujdonsagkutatasi jelentésben megjelolt iratokra és adatokra figyelemmel a taldlmany
kielégitheti-e az Ujdonsadg, a feltalaloi tevékenység ¢és az ipari alkalmazhatdsag
kovetelményeit.

(3) Az irasos véleménnyel kiegészitett ijdonsagkutatasi jelentésre iranyul6 kérelmet az
elismert bejelentési naptol szamitott tiz hdnapon beliil kell benytjtani.

(4) Az irasos véleménnyel kiegészitett jdonsagkutatasi jelentésért jogszabalyban
meghatarozott dijat kell fizetni.

(5) Az irdsos véleménnyel kiegészitett ijdonsagkutatasi jelentésre iranyuld kérelmet el
kell utasitani, ha az nem felel meg a (3) bekezdésben foglalt kovetelménynek.

(6) A Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala az irdsos véleménnyel kiegészitett
ujdonsagkutatési jelentést — a (11) bekezdésben foglalt kivétellel — az erre irdnyuld kérelem
benyujtasatol szamitott negyedik honap utolsé napjan rendelkezésre allo leirds €s igénypont,



valamint rajz alapjan késziti el, és azt az irasos véleménnyel kiegészitett jjdonsagkutatasi
jelentésre iranyuld kérelem benyujtasatol szamitott hat hoénapon beliil kiildi meg a
bejelentonek.

(7) A Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala az irdsos véleménnyel kiegészitett
ujdonsagkutatasi jelentés dijat kérelemre visszafizeti, ha

a) a szabadalmi bejelentést a bejelentd az irasos véleménnyel kiegészitett
ujdonsagkutatasi jelentésre iranyuld kérelem benyujtasatdl szamitott négy honapon beliil
visszavonja;

b) az a) pontban megjeldlt idétartamon beliil a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala
elutasitja a szabadalmi bejelentést;

C) az a) pontban megjelolt idétartamon beliill bekovetkez6 okbol a bejelentést
visszavontnak kell tekinteni;

d) az irasos véleménnyel kiegészitett ijdonsagkutatasi jelentés postazasara nem amiatt
keriilt sor a kérelem benyujtasatol szamitott hatodik honap utolsd napjat kdvetden, hogy a
Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala helyt adott a (3) bekezdésben meghatarozott hataridd
elmulasztasaval szemben el6terjesztett igazolasi kérelemnek.

(8) A Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala a bejelentd kérelmére az irdsos
véleménnyel kiegészitett ijdonsdgkutatasi jelentést gyorsitottan késziti el. A gyorsitds iranti
kérelmet csak az irdsos véleménnyel kiegészitett Ujdonsagkutatdsi jelentésre iranyuld
kérelemmel egylitt lehet benytjtani; ebben az esetben az irdsos véleménnyel kiegészitett
ujdonsagkutatasi jelentés dijanak kétszeresét kell megfizetni. Ha a megfizetett dij ennél
kevesebb, de az irasos véleménnyel kiegészitett jjdonsagkutatasi jelentés dijanak Osszegét
eléri, a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala a (6) bekezdés alkalmazaséaval késziti el az irasos
véleménnyel kiegészitett jdonsagkutatési jelentést.

(9) Ha a szabadalmi bejelentés nem felel meg a 65. § alapjan vizsgalt feltételeknek,
vagy az Osszes igénypont tekintetében alkalmatlan arra, hogy vele kapcsolatban megfeleld
ujdonsagkutatast lehessen elvégezni, az irasos véleménnyel kiegészitett jdonsagkutatéasi
jelentés gyorsitott elkészitésére iranyuld kérelmet a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala
elutasitja, és a tovabbiakban a (6) bekezdés alkalmazasaval jar el.

(10) Ha a bejelentd az irdsos véleménnyel kiegészitett tjdonsdgkutatasi jelentés
megkiildését kdvetden a szabadalmi bejelentést modositja, a (3) bekezdésben meghatarozott
hataridén beliil ujabb kérelmet nyujthat be irdsos véleménnyel kiegészitett ijdonsagkutatasi
jelentés készitése irant.

(11) Ha a gyorsitds iranti kérelem megfelel a (8) bekezdésben meghatarozott
feltételeknek, a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala az irdsos véleménnyel kiegészitett
ujdonsagkutatasi jelentést a kérelem benyujtdsanak napjan rendelkezésre allo leirds és
igénypont, valamint rajz alapjan késziti el, és azt a kérelem benyljtasatol szamitott ket
honapon beliil kiildi meg a bejelentének.

(12) A (11) bekezdés szerinti eljards esetén a (7) bekezdés nem alkalmazhato, a
Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala azonban

a) a megfizetett dijnak az irasos véleménnyel kiegészitett Gjdonsagkutatasi jelentésért
fizetendd dij mértékét meghaladd részét kérelemre visszafizeti, ha az irdsos véleménnyel
kiegészitett Ujdonsagkutatisi jelentést — a (8) bekezdés alapjan — a (6) bekezdés
alkalmazasaval készitette el;



b) a (8) bekezdés alapjan fizetend6 dij felét kérelemre visszafizeti, ha az irasos
véleménnyel kiegészitett ijdonsagkutatési jelentés postazasara nem amiatt keriilt sor a (11)
bekezdésben foglalt hatarid6 leteltét kovetden, hogy helyt adott a (3) bekezdésben
meghatarozott hataridé elmulasztasaval szemben eldterjesztett igazolasi kérelemnek;

c) a (8) bekezdés alapjan fizetendd dij felét kérelemre visszafizeti, ha az irdsos
véleménnyel kiegészitett ijdonsagkutatasi jelentés gyorsitott elkészitésére iranyulo kérelmet a
(9) bekezdésben megjeldlt okbol elutasitja.”

4. §

Az Szt. 81. § (7) bekezdése helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1ép:

»(7) A megsemmisitési eljaras koltségeinek viselésére a vesztes felet kell kotelezni. Ha
a szabadalmas a megsemmisitési eljardsra okot nem adott, és a szabadalmi oltalomrol —
legalabb az igénypontok érintett része vonatkozasaban — annak keletkezésére visszahatd
hatallyal, az (1) bekezdés szerinti nyilatkozattételre kitlizott hataridé lejarta eldtt lemond, az
eljarasi koltséget a kérelmezd viseli.”

5.§

Az Szt. 115/H. § (4) bekezdés a) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

(A Hivatal a szerzéi és a szerzoi joghoz kapcsolodo jogokkal osszefiiggésben - kiilon
Jjogszabalyok alapjan - kiilonosen a kévetkezo feladatokat latja el)

,»a) lefolytatja az arva miivek felhasznalasaval Osszefiiggd eljarasokat és az arva
miuvek felhasznalasara kiadott engedélyekrdl nyilvantartast vezet.”

6. §
Az Szt. 115/8S. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»(3) A hataridé-hosszabbitasi, az eljaras folytatdsa irdnti, az igazolasi és az irdsos
véleménnyel kiegészitett ujdonsagkutatasi jelentésre, valamint annak gyorsitott elkészitésére
iranyuld kérelmet mindaddig nem lehet benyujtottnak tekinteni, ameddig a kérelem dijat meg
nem fizetik.”

7. §

Az Szt. A torvény hatdlybalépésére vonatkozo és az atmeneti rendelkezéseket
megallapito szabalyok” alcime a kovetkezd 117/A. §-sal egésziil ki:

»117/A. § E torvénynek a szellemi tulajdonra vonatkozd egyes torvények
modositasardl szolo 2013. évi ... torvénnyel megallapitott 69/A. §-at és 115/S. § (3)
bekezdését a 2013. jalius 1-jén folyamatban 1év6 eljarasokban is alkalmazni kell.”



3. A védjegyek és a foldrajzi arujelzok oltalmardl szolo 1997. évi XI. torvény modositisa

8.§

A védjegyek ¢és a foldrajzi arujelzék oltalmérol szold 1997. évi XI. torvény (a
tovabbiakban: Vt.) 46/C. § (2) bekezdés b) pontja helyébe a kovetkez rendelkezés 1ép:

(Az e térvényben szabalyozott dijfizetési kotelezettségeken tulmenden védjegyiigyben
kiilon jogszabalyban meghatarozott mértékii igazgatasi szolgaltatasi dijat kell fizetni - a kiilon
jogszabalyban megallapitott részletes szabalyok szerint - a kévetkezo kérelmekert is:)

D) a jogutddlas és a hasznalati engedély targyaban a tudomasulvételre iranyuld
kérelemért, a jelzalogjog tdrgyaban az alapitasra irdnyul6 kérelemért.”

9.§

A Vt. 74. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»14. § (3) A torlési eljaras koltségeinek viselésére a vesztes felet kell kotelezni. Ha a
védjegyjogosult a torlési eljardsra okot nem adott, és a védjegyoltalomrdl — legalabb az
arujegyz€k érintett része vonatkozdsdban — annak keletkezésére visszahatd hatéallyal, a
nyilatkozattételre [73. § (1) bek.] kitlizott hataridd lejarta eldtt lemond, az eljarasi koltséget a
kérelmez0 viseli.”

10. §
A Vt. 76. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»16. § (4) A megsziinés megallapitasara iranyuld eljaras koltségeinek viselésére a
vesztes felet kell kotelezni. A védjegyjogosult jogutod nélkiili megsziinése miatt bekovetkezd
megszlinés megallapitasara iranyuld eljaras koltségeit azonban a kérelmezd viseli. Ha a
védjegyjogosult az oltalom megsziinésének megallapitasara iranyulo eljarasra okot nem adott,
¢és a védjegyoltalomrol — legalabb az arujegyzék érintett része vonatkozasaban — annak
keletkezésére visszahat6 hatéllyal, az (1) bekezdés szerinti nyilatkozattételre kitlizott hataridd
lejarta eldtt lemond, az eljarasi koltséget a kérelmezd viseli.”

11. §
A Vt. 116/A. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(1) A mezbgazdasagi termékek és az élelmiszerek foldrajzi arujelzéinek unids
oltalmara a mezdgazdasagi termékek és az élelmiszerek mindségrendszereirdl szold, 2012.
november 21-i 1151/2012/EU eur6pai parlamenti €s tanacsi rendelet (a tovabbiakban:
1151/2012/EU rendelet) rendelkezései az iranyadok.”



12.§
A Vt. 122. § (2) bekezdés b) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

(Ez a torvény megallapitia a kovetkezé unios jogi aktusok végrehajtasahoz sziikséges
rendelkezéseket:)

D) a mezdgazdasagi termékek és az élelmiszerek mindségrendszereirdl szo61o, 2012.
november 21-i 1151/2012/EU eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet;”

13.§

A VL.

a) 112. § (2) bekezdésében, 113/A. (1) bekezdés e) pontjaban, Nyolcadik részének
cimében, XVII/A. fejezetének cimében, 116/A. § (2) bekezdésében, 116/A. § (13) bekezdés
a) pontjaban, 116/A. § (13) bekezdés b) pontjaban 116/B. § (1) bekezdésében, 116/B. § (2)
bekezdésében, 116/B. § (3) bekezdésében és 116/B. § (4) bekezdésében a ,kozosségi”
szovegrészek helyébe az ,,unids” szoveg,

b) 116/A. § (3) bekezdésében az ,,510/2006/EK rendelet” szovegrész helyébe az
,»1151/2012/EU rendelet” szoveg,

c) 116/A. § (4) bekezdésében az ,,510/2006/EK rendelet 5. cikke” szovegrész helyébe
az ,,1151/2012/EU rendelet 49. cikke” szoveg,

d) 116/A. § (5) bekezdés a) pontjaban az ,,510/2006/EK rendelet 2-3. cikkeiben”
szovegrész helyébe az ,,1151/2012/EU rendelet 5-6. cikkeiben” szoveg,

e) 116/A. § (6) bekezdés a) pontjaban az ,,510/2006/EK rendelet 2. cikke (1)
bekezdésének a) és b) pontja” szovegrész helyébe az ,,1151/2012/EU rendelet 5. cikke (1)-(2)
bekezdésének™ szoveg,

f) 116/A. § (8) bekezdésében az ,,510/2006/EK rendelet 5. cikke (5) bekezdésének”
szovegrész helyébe az ,,1151/2012/EU rendelet 49. cikke (3) bekezdésének” szdveg,

g) 116/A. § (9) bekezdésében az ,,510/2006/EK rendelet 5. cikke (7) bekezdésének”
szovegrész helyébe az ,,1151/2012/EU rendelet 8. cikke (2) bekezdésének” szoveg,

h) 116/A. § (10) bekezdésében az ,,510/2006/EK rendelet 5. cikke (6) bekezdésének”
szovegrész helyébe az ,,1151/2012/EU rendelet 9. cikke” szoveg,

i) 116/A. § (11) bekezdés a) pontjaban az ,,510/2006/EK rendelet 9. cikke” szdvegrész
helyébe az ,,1151/2012/EU rendelet 53. cikke” szoveg,

J) 116/A. § (11) bekezdés a) pontjaban a ,,12. cikke alapjan” szovegrész helyébe az
,»o4. cikke alapjan” szoveg,

k) 116/A. § (12) bekezdésében az ,,510/2006/EK rendelet 7. cikkének (2) bekezdése
szerinti kifogast a miniszterhez kell benyujtani az 510/2006/EK rendelet 6. cikke (2)
bekezdésének elsd albekezdése szerinti adatnak, illetve iratnak” szovegrész helyébe az
,»1151/2012/EU rendelet 51. cikke (1) bekezdésének masodik albekezdése szerinti kifogast a
miniszterhez kell benyujtani az 1151/2012/EU rendelet 50. cikke (2) bekezdésének a) pontja
szerinti adatnak, illetve iratnak” széveg,



) 116/A. § (13) bekezdés a) pontjaban az ,,510/2006/EK rendelet” szovegrész helyébe
az ,,1151/2012/EU rendelet” széveg,

m) 116/C. § (1) bekezdés a) pontjaban az ,,510/2006/EK rendelet 11. cikkének”
szovegrész helyébe az ,,1151/2012/EU rendelet 37. cikkének™ szoveg

1ép.

14. §

Hatalyat veszti a Vt. 112. § (4) bekezdés d) pontja.

4. A szerzdi jogrol szolo 1999. évi LXXVI. torvény modositisa
15. §

A szerzOi jogrol szolo 1999. évi LXXVI. térvény (a tovabbiakban: Szjt.) — a 41. §-t
kovetden — a kovetkezd IV/A. Fejezettel egésziil ki:

»IV/A. Fejezet
ARVA MU FELHASZNALASA

Altalanos szabalyok

41/A. § (1) Egy mii vagy teljesitmény akkor tekintheté arva miinek, ha jogosultja
ismeretlen vagy ismeretlen helyen tartézkodik és a felkutatdsara az adott helyzetben altaldban
elvarhaté gondossaggal, johiszemiien elvégzett jogosultkutatds nem vezetett eredményre.

(2) A jogosultkutatds sordn legaldbb az 4arva mi felhasznalasanak részletes
szabalyairdl sz6l6 kormanyrendeletben — az érintett mii vagy teljesitmény tipusa szerint —
meghatarozott informacioforrasokat igénybe kell venni.

(3) A jogosultkutatast abban az orszagban kell elvégezni, amelyben a miivet vagy
teljesitményt el6szor kiadtak vagy — kiadas hianyaban — el0szor sugaroztak.

(4) A (3) bekezdestdl eltérden, a filmalkotdssal vagy mas audiovizualis mivel
kapcsolatos jogosultkutatast az eldallitd székhelye vagy szokasos tartozkodasi helye szerinti
orszagban kell elvégezni.

(5) A 41/F. § (3) bekezdésben meghatarozott esetben a jogosultkutatast Magyarorszag
tertiletén kell elvégezni.

(6) Ha a jogosultkutatds soran felmeriil, hogy mas orszagban is talalhaté lényeges
informaci6 a jogosultrol, a kutatist az ebben az orszdgban rendelkezésre allo ilyen
informacioforrast is igénybe véve kell elvégezni.

(7) Ha egy miinek vagy teljesitménynek tobb jogosultja van, és nem ismeretlen vagy
nem tartozkodik ismeretlen helyen mindegyikiik, a felhasznalashoz az ismert és egyuttal
ismert helyen tartozkodé jogosultak engedélye is sziikséges.

(8) Az arva minek tekintett mli vagy teljesitmény jogosultja — a sajat jogai
tekintetében — barmikor megsziintetheti a mii vagy teljesitmény arva mi jogallasat és a
tovabbi felhasznalast illetéen gyakorolhatja jogait.



(9) Az e fejezetben foglalt rendelkezések nem alkalmazhatok, ha a felhasznélas
jogositasa kozds jogkezelésbe tartozik.

Arva mi felhasznilasanak engedélyezése

41/B. § (1) A Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala (a tovabbiakban: Hivatal)
kérelemre — a felhasznalds modjahoz ¢és mértékéhez igazodd dij megallapitasa mellett —
engedélyt ad az arva mi felhasznalasara. A felhasznalasi engedé€ly legfeljebb 6t évre szol,
Magyarorszag teriiletére terjed ki, nem kizardlagos, at nem ruhazhatd, tovabbi felhasznalasi
engedély adéasara és a mii atdolgozasara (29. §) nem jogosit.

(2) Az (1) bekezdésben emlitett dijat a jogosult személyének vagy tartozkodasi
helyének ismertté valasat kovetden kell megfizetni, ha a felhasznalas jovedelemszerzés vagy
jovedelemfokozas céljat kdzvetve sem szolgalja. Ha a felhasznalas kozvetve vagy kozvetleniil
jovedelemszerzés vagy jovedelemfokozas céljat szolgalja, a dijat a Hivatalnal letétbe kell
helyezni; a dij letétbe helyezése a felhasznalas megkezdésének feltétele.

(3) Ha a jogosult személye vagy tartdozkodasi helye a felhaszndldsi engedély hatdlya
alatt ismertté¢ valik, a Hivatal a jogosult, illetve a felhasznalo kérelmére a felhasznalasi
engedélyt a jogosult személye vagy tartozkodasi helye ismertté valdsanak napjaval kezd6do
hatallyal visszavonja, azzal, hogy a felhasznalas a jogosult személye vagy tartozkodasi helye
ismertté valasanak napjan meglévo mértékig, az engedély alapjan még hatralévo iddtartamig,
de legfeljebb a jogosult személye vagy tartdozkodasi helye ismertté¢ valasanak napjatol egy
¢vig folytathato.

(4) A (3) bekezdésben foglalt rendelkezést megfeleléen alkalmazni kell akkor is, ha a
felhasznalasra a jogosult személye vagy tartdzkodasi helye ismertté valasdnak napjaig komoly
elokésziileteket tettek, azzal, hogy ebben az esetben a felhasznalast az el6késziiletnek a
jogosult személye vagy tartdzkodasi helye ismertté valasakor meglévd mértékéig lehet
megkezdeni és folytatni.

(5) A jogosult a felhasznéldsi engedély hatdlydnak megsziinésétél vagy a
visszavonasarol szold hatarozat jogerdre emelkedésétol szamitott 6t évig kovetelheti a
felhasznal6otol az 6t megilletd dij, illetve — a dij letétbe helyezése esetén — a Hivataltol az ott
javara letétbe helyezett dij megfizetését. Az 6t év lejartat kovetden a Hivatal atutalja a dijat
annak a koz0s jogkezeld szervezetnek, amely az arva mil egyéb felhasznalasat jogositja, ilyen
szervezet hidnyaban pedig a Nemzeti Kulturalis Alapnak (a tovabbiakban: NKA). Ha az arva
mil egyéb felhasznaldsait tobb kozds jogkezeld szervezet jogositja, ezek a dijbol egyenld
aranyban részesiilnek. Az NKA a hozza atutalt jogdijat a kulturdlis javak hozzaférhetové
tételére forditja.

(6) Ha a jogosult a (3)-(5) bekezdések alapjan a dij mértékét vitatja, ennek elbiralasa —
a szerzOi jogi perekre iranyado szabalyok szerint — birosagi tra tartozik.

(7) Az (1) bekezdés szerinti kérelemért az arva mii felhasznaldsanak részletes
szabalyairol sz6lé kormanyrendeletben meghatarozott igazgatasi szolgaltatasi dijat kell
fizetni.

(8) Az arva miivek felhaszndlasanak engedélyezésére vonatkozo részletes szabalyokat
és a (7) bekezdés szerinti dij mértékét kormanyrendelet allapitja meg.



41/C. § (1) A Hivatalnak a 41/B. §-ban szabdlyozott eljardsidra a kozigazgatasi
hatdsagi eljaras altalanos szabalyairdl szolo torvény rendelkezéseit a kdvetkezod eltérésekkel
kell alkalmazni:

a) nem alkalmazhatok a kozigazgatasi hatosagi eljaras altalanos szabalyairdl szold
torvénynek azok a rendelkezései, amelyek az eljaras meginditasaval kapcsolatos - hivatalbol
vagy kérelemre torténo - értesitésre vonatkoznak;

b) a Hivatal a tényeket a kérelem keretei kozott, az tigyfél nyilatkozatai és allitasai
alapjan vizsgalja;

¢) nem alkalmazhatok a kozigazgatasi hatdsagi eljaras altalanos szabalyairol szo6lo
torvénynek a hatdrozat kozzétételére, az iligygondnokra, a koltségmentességre ¢és a
végrehajtasra vonatkozé rendelkezései,

d) a Hivatal dontéseivel szemben nincs helye fellebbezésnek, ujrafelvételi és
feliigyeleti eljarasnak, valamint az ligyészségrol szolo torvény szerinti felhivas kibocsatasnak;
a Hivatal hatarozatat, valamint azokat a végzéseit, amelyekkel szemben a kozigazgatési
hatdsagi eljaras altalanos szabdlyairol sz616 torvény szerint 6nallo fellebbezésnek van helye, a
birosag — a 41/D. §-ban foglaltak szerint — nemperes eljarasban vizsgalja feliil;

e) nincs helye kézmeghallgatasnak;

f) az eljarasban rovid szoveges ilizenet Utjan nincs helye kapcsolattartasnak,
elektronikus uton irasban csak a 41/E. §-ban meghatarozott esetekben van helye
kapcsolattartasnak.

(2) A Hivatal altal hozott hatarozat feliilvizsgélatat az ligyész is kérheti; az eljaras
meginditasara a FOvarosi Foligyészség rendelkezik kizarolagos illetékességgel. A Hivatal a
hatarozatat a Févarosi Foligyészséggel is kozli.

41/D. § (1) A 41/C. § (1) bekezdésének d) pontja szerinti nemperes eljaras
meginditasara iranyuld kérelmet a dontés kozlésétdl szadmitott harminc napon beliil a
Hivatalndl kell benyujtani, amely azt az gy irataival egyiitt — az (2) bekezdésben
szabalyozott eset kivételével — tizentt napon beliil tovabbitja a birosaghoz.

(2) Ha a kérelem elvi jelentdségli jogkérdést vet fel, a Hivatal e kérdésben irasbeli
nyilatkozatot tehet, és azt a kérelemmel, valamint az ligy irataival egyiitt harminc napon beliil
tovabbitja a birésaghoz.

(3) Az (1) bekezdés szerinti kérelem kellékeire a keresetlevélre vonatkozo szabalyok
megfeleléen iranyadok.

(4) Ha az (1) bekezdés szerinti kérelmet elkésetten nyujtottak be, az igazolasi kérelem
targyaban a birésag hataroz.

(5) A 41/C. § (1) bekezdés d) pontja szerinti nemperes eljarasra a polgari
perrendtartasrol szold torvény altalanos szabdlyait — az e térvényben meghatarozott és a
nemperes eljaras sajatossagaibol fakado eltérésekkel — kell alkalmazni.

(6) Ha a Hivatal dontésének feliilvizsgalatat a kozigazgatasi hatdsagi eljaras altalanos
szabalyairdl szold torvény rendelkezései szerint az Alkotmanybirdsdg hatarozata alapjan
kérik, a feliilvizsgalati kérelem eldterjesztésének hatarideje az alkotmanybirdsagi dontés
kézbesitésétdl szamitott harminc napra ismételten megnyilik.



(7) A Hivatal dontésének feliilvizsgalatara iranyuld eljards a Fovarosi Torvényszék
hataskorébe és kizardlagos illetékessége ala tartozik.

(8) A polgari perrendtartasrol szold torvény altalanos szabalyaiban meghatarozott
eseteken kiviil az tigy elintézésébdl ki van zarva, és abban mint biré6 nem vehet részt, aki

a) a Hivatal dontésének meghozataldban részt vett;

b) az a) pontban emlitett személynek a polgari perrendtartasrol sz616 torvény altalanos
— a birék kizarasara vonatkozo6 — szabalyaiban megjelolt hozzatartozoja.

(9) A (8) bekezdés rendelkezéseit a jegyzokonyvvezetok és a szakértOk kizarasara is
alkalmazni kell.

(10) A birosagi eljarasban félként a kérelmezd vesz részt.

(11) Ha a Hivatal el6tti eljarasban ellenérdekii ligyfél is részt vett, a birosagi eljarast
ellene kell meginditani.

(12) Ha a birosagi eljarasban ellenérdekli fél is részt vett, az eljarasi koltségek
eldlegezésére, illetve viselésére a perkoltségre vonatkozo rendelkezéseket kell megfeleléen
alkalmazni. Ellenérdekii fél hianyaban a koltségeket a kérelmezd eldlegezi, illetve viseli.

(13) Ha a Hivatal irasbeli nyilatkozatot tett [41/D. § (2) bekezdés, 92/D. § (3)
bekezdés], az eljard tanacs elndke e nyilatkozatot irdsban kozli a féllel, illetve a felekkel.

(14) Ha az iigy az iratok alapjan elbiralhato, a birosdg targyaldson kiviil is hozhat
hatarozatot, azonban a felet — kivansagara — meg kell hallgatnia.

(15) Ha a birésag az ligyet targyaldson kiviil biralja el, de az eljaras folyamén
szlikségét latja a targyalds megtartasanak, a targyalast barmikor kittizheti.

(16) A birosagi eljarasban nincs helye egyezségnek.

(17) A birésag mind az iligy érdemében, mind egyéb esetekben végzéssel hataroz. A
birésag — az ligy érdemére ki nem hatd eljarasi szabaly megsértésének kivételével —
jogszabalysértés megallapitidsa esetén a Hivatal dontését hatdlyon kiviil helyezi, és sziikség
esetén a Hivatalt 0j eljarasra kotelezi.

(18) Ha a kérelem birésaghoz vald tovabbitasat kovetéen a Hivatal a dontését
visszavonta, a birdsag az eljarast megsziinteti. Ha a Hivatal a dontését modositotta, a birdsagi
eljaras folytatdsanak csak a még vitas kérdésekben van helye.

41/E. § (1) Az arva mi felhasznalasidra vonatkozo engedély megadasara irdnyuld
kérelmet és a felhasznalasi engedély visszavondsara iranyuld kérelmet — a Hivatal altal erre
rendszeresitett elektronikus tirlap hasznalataval — elektronikus titon is be lehet nyujtani.

(2) Az (1) bekezdésben meghatarozott, elektronikus tuton benyujtott kérelem
megérkezésérdl a Hivatal — az arva mi felhasznaldsanak részletes szabalyairol szolo
kormanyrendeletben meghatarozott modon — elektronikus érkezteté szédmot tartalmazo
automatikus értesitést kiild a kérelmezdnek.

(3) A Hivatal az (1) bekezdésben meghatarozott, elektronikus uton benyujtott kérelem
megeérkezését kovetden haladéktalanul megvizsgélja, hogy az megfelel-e az elektronikus uton
torténd kapcsolattartasra vonatkoz6 jogszabalyi kdvetelményeknek.

(4) Elektronikus bekiildés esetén az (1) bekezdésben meghatarozott kérelem az
elektronikus érkeztetésrdl sz6lo automatikus visszaigazoldsnak a kérelmezd részére torténd
elkiildésével tekintendd benyujtottnak, kivéve, ha a Hivatal a kapott dokumentum
értelmezhetetlenségét allapitja meg, és errdl az iigyfelet elektronikus levélben értesiti.



(5) Az értelmezhetetlen dokumentumot bekiildo tligyfél a (4) bekezdés szerinti €rtesités
visszaigazolasara koteles. Ha az ligyfél az értesités atvételét tizendt napon belill nem igazolja
vissza, a Hivatal postai uton tovabbitja szamadra az iratot.

Arva mii kedvezményezett intézmény altal torténé felhasznalisa

41/F. § (1) A 38. § (5) bekezdésben meghatarozott intézmény és a kdzszolgalati
médiaszolgaltatd radio- vagy televizio-szervezet (a tovabbiakban: kedvezményezett
intézmény) a gyljteménye vagy archivuma részét képezd arva miivet a kozérdekli feladata
teljesitése érdekében

a) digitalizalas, hozzaférhetévé tétel, indexelés, katalogizalas, megérzés vagy
helyreallitas céljabol szabadon tobbszordzheti,

b) a nyilvanossag szamara szabadon hozzaférhetévé teheti oly moddon, hogy a
nyilvanossag tagjai a hozzaférés helyét és idejét egyénileg valaszthatjak meg.

(2) Az (1) bekezdésben foglaltakat az olyan

a) irodalmi mivekre,

b) filmalkotasokra és mas audiovizualis miivekre,

c) hangfelvételekre, valamint

d) a kozszolgalati médiaszolgaltatd radio- vagy televizid-szervezet altal 2002.
december 31-ig eléallitott és az archivumaban talalhatd hangfelvételekre, filmalkotasokra és
mas audiovizualis mivekre
kell alkalmazni, amelyeket eldszor az Europai Gazdasagi Térség teriiletén adtak ki vagy —
kiadés hianyaban — sugéroztak.

(3) A kedvezményezett intézménynél a jogosult egyetértésével [2014. oktober 29.
elott] elhelyezett a (2) bekezdés szerinti olyan arva miivet, amelyet nem adtak ki és nem
sugaroztak, a kedvezményezett intézmény az (1) bekezdés alapjan akkor hasznalhatja fel, ha
alapos okkal feltehetd, hogy az ellen a jogosult nem tiltakozna.

(4) Az (1) bekezdésben foglaltakat a (2)-(3) bekezdésben felsorolt miivekbe vagy
hangfelvételekbe foglalt vagy azok szerves részét képezé miivekre és egyéb teljesitményekre
is alkalmazni kell.

41/G. § (1) A kedvezményezett intézmény koteles nyilvantartdst vezetni az altala
elvégzett jogosultkutatasrol és a Hivatalnak elektronikus Gton bejelenteni

a) a jogosultkutatas eredményét,

b) a felhasznalassal kapcsolatos adatokat,

C) az arva mi jogallasaban bekovetkezett valtozast [41/A. § (8)],

d) a vele vald kapcsolatfelvételt lehetévé tevo adatokat.

(2) A Hivatal az (1) bekezdés szerinti adatokat haladéktalanul tovabbitja a Belsd Piaci
Harmonizacidés Hivatalnak az altala vezetett nyilvdnosan hozzaférhetd egységes online
nyilvantartdsban torténd rogzités céljabol.

(3) A (2) bekezdésben meghatarozott nyilvantartasban torténd rogzités a felhasznalas
megkezdésének feltétele.



41/H. § (1) Az Eurépai Gazdasagi Térség valamely mas tagallamaban arva miinek
tekintett mii vagy hangfelvétel Magyarorszdgon is arva miinek tekintendd. A 41/G. § (2)
bekezdésben meghatarozott nyilvantartasban szereplé arva miivet a kedvezményezett
intézmény jogosultkutatas nélkiil felhasznalhatja a 41/F. § szerint, feltéve, hogy az sajat
gyljteménye vagy archivuma részét képezi. Ha a 41/G. § (2) bekezdésben meghatarozott
nyilvantartdsban szerepld arva minek tobb jogosultja van, a 41/A. § (7) bekezdésében
foglaltakat alkalmazni kell.

(2) A kedvezményezett intézmény az (1) bekezdés szerinti felhasznalas esetén koteles
a 41/G. § (1) bekezdés b)-d) pontjaiban meghatarozott informaciokat a Hivatalnak
megkiildeni.

41/1. § (1) Az arva mi jogosultjanak a 41/A. § (8) bekezdése szerinti fellépése esetén a
kedvezményezett intézmény az érintett arva mii felhasznaldsat a jogosult engedélye alapjan
folytathatja.

(2) A jogosult a miive vagy teljesitménye 41/F. § szerinti felhasznaldsa fejében
megfeleld dijazast kovetelhet.

41/). § A kedvezményezett intézmény a 41/F. § szerinti felhasznalasokkal
Osszefiiggésben kizarolag azok megvaldsitasaval felmeriild koltségei fedezése érdekében
érhet el bevételt.

41/K. § Az arva mi kedvezményezett intézmény altal torténd felhasznalasara
vonatkoz6 részletes szabalyokat és a 41/1. § (2) bekezdés szerinti megfeleld dijazés feltételeit
kormanyrendelet allapitja meg.”

16. §
Az Szjt. 75. § (2) bekezdés helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(2) Az el6adomiivész személyhez fiz6d6 jogat sérti eldadasanak mindenfajta
eltorzitasa, megcsonkitasa, vagy mas olyan megvaltoztatasa vagy az eldadassal kapcsolatos
mas olyan visszaélés, amely az eldéadomiivész becsiiletére vagy hirnevére sérelmes.”

17. §

Az Szjt. ,,A torvény hatalybalépésére vonatkozo és az atmeneti rendelkezéseket
megallapito szabalyok” alcime a kovetkez6 111/F. §-sal egészil ki:

»111/F. § E torvénynek a szellemi tulajdonra vonatkoz6é egyes torvények
modositasarol szold 2013. évi ... torvénnyel megallapitott 41/F-41/K. §-ait az olyan miire €s
hangfelvételre kell alkalmazni, amelyet 2014. oktober 29-én vagy azt kovetden e torvény
szerint védelem illet meg.”

18. §



(1) Az Szjt. 112. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(4) Felhatalmazast kap a Kormany, hogy rendelettel megallapitsa az arva mi
felhaszndlasanak részletes szabalyait, a jogosultat megilleté megfeleld dijazas feltételeit és a
felhasznalassal Osszefiiggd eljarasokért fizetendd igazgatasi szolgaltatasi dij mértékeét,
beszedésének, visszatéritésének modjat, tovabba az arva miivek felhasznéalasara vonatkozoan
kiadott engedélyek nyilvantartasdnak részletes szabalyait.”

(2) Az Szjt. 112. §-a a kovetkezo (6) bekezdéssel egésziil ki:

,»(60) Felhatalmazast kap az igazsagligyért felelés miniszter, hogy a Szellemi Tulajdon
Nemzeti Hivatala elnoke véleményének kikérésével, az adopolitikaért felelés miniszterrel, a
kultaraért felelés miniszterrel és a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala felett felligyeletet
gyakorldé miniszterrel egyetértésben a kozds jogkezeld szervezetek nyilvantartdséval
kapcsolatos eljarasokért fizetendd igazgatasi szolgaltatdsi dij mértékét, beszedésének és
visszatéritésének modjat rendelettel megallapitsa.”

19.§
Az Szjt. 113. §-a a kdvetkez0 j) ponttal egésziil ki:
(E torvény a kévetkezo unios jogi aktusoknak valo megfelelést szolgdlja:)

,»J) az Eurépai Parlament és a Tanacs 2012/28/EU iranyelve (2012. oktober 25.) az
arva miivek egyes megengedett felhasznalasi modjairdl.”

20. §

Hatalyat veszti az Szjt. 57/A-57/D. §-a és az azt megel6z6 alcim.

5. A formatervezési mintdk oltalmdardl szolo 2001. évi XLVIII. torvény modositdsa

21. §

A formatervezési mintak oltalmardl szolo 2001. évi XLVIIL toérvény 58. § (7)
bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

»38. § (7) A megsemmisitési eljaras koltségeinek viselésére a vesztes felet kell
kotelezni. Ha a mintaoltalom jogosultja a megsemmisitési eljardsra okot nem adott, és a
mintaoltalomr6l — tobb mintdra adott oltalom esetén legalabb az érintett mintdk
vonatkozasaban — annak keletkezésére visszahaté hatallyal, az (1) bekezdés szerinti



nyilatkozattételre kitlizott hataridd lejarta eldtt lemond, az eljardsi koltséget a kérelmezd
viseli.”

6. A kutatas-fejlesztésrol és a technologiai innovdciorol szolo 2004. évi CXXXIV. torvény
mddositdsa
22.§

A kutatas-fejlesztésrol és a technologiai innovaciorol szold 2004. évi CXXXIV.
torvény (a tovabbiakban: innovacids térvény) 34. § h) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés
1ép:

(Felhatalmazast kap a Kormany, hogy rendeletben szabdlyozza:)
,»N) az egyes tevékenységek kutatas-fejlesztési szempontii mindsitése iranti eljaras,

valamint a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala kutatas-fejlesztési mindsitéssel 0sszefiiggd
szakeértdi tevékenységének részletes szabalyait.”

23.§

Az innovacids torvény 34/A. §-dban a ,,Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatal”
szovegrész helyébe a ,,Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala” szoveg 1ép.

7. A hagyatéki eljarasrol szolo 2010. évi XXXVIII. torvény modositasa
24. §

(1) A hagyatéki eljarasrol szold 2010. évi XXXVIIL torvény 28. § (2) bekezdésének
d)-e) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezések 1épnek:

(A jegyzo vagy a kozjegyzo, ha adat meriil fel arra vonatkozoan, hogy az 6rokhagyo)

,.d) igazsagiigyi szakért6 volt, akkor a Magyar Igazsagiligyi Szakértéi Kamarat,
e) gyam vagy gondnok volt, akkor a gyamhatdsagot vagy”

(a sziikséges intézkedések megtétele végett haladéktalanul értesiti az orokhagyo

halalarol.)

(2) A hagyatéki eljarasrol szol6 2010. évi XXXVIIL. torvény 28. § (2) bekezdése a
kovetkezo f) ponttal egésziil ki:

(A jegyzo vagy a kozjegyzo, ha adat meriil fel arra vonatkozoan, hogy az 6rokhagyo)



,f) szerz6i jogi védelem alatt allo alkotas szerzdje volt, az orokhagyd miiveivel
kapcsolatban érintett kozos jogkezeld szervezetet vagy — ha ilyen szervezet nem azonosithaté
— az irodalmi és a zenei miivekkel kapcsolatos szerzdi jogok kozos kezelését végzo
szervezetet”

(a sziikséges intézkedések megtétele végett haladéktalanul értesiti az orokhagyo
halalarol.)

8. A szellemi tulajdonra vonatkozo egyes torvények modositasarol szolo 2013. évi XVI.
torvény modositdisa

25. §

A szellemi tulajdonra vonatkozé egyes torvények modositasardl szolo 2013. évi XVI.
torvény 40. §-anak az Szjt. 43 74/A. § (3) bekezdését megallapité rendelkezésében az
»eléadomiivésznek” szovegrész helyett az ,,eldadomiivész” szoveg 1ép hatalyba.

9. Zaro rendelkezések
26. §

(1) Ez a térvény — a (2) bekezdésekben meghatéarozott kivételekkel — 2013. jalius 1-jén
1ép hatalyba.

(2) Az5.,15.,17. és a 19-20. § 2014. oktdber 29-én 1ép hatalyba.

27.§

(1) E torvény 5., 15., 17. és 19-20. §-a az arva miivek egyes megengedett felhasznalasi
modjairdl szo6l6, 2012. oktdber 25-1 2012/28/EU eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelvnek
valo megfelelést szolgalja.

(2) E torvény 11-13. §-a a mezOgazdasagi termékek ¢és az ¢élelmiszerek
mindségrendszereirél szo6ld, 2012. november 21-1 1151/2012/EU eurdpai parlamenti és
tanacsi rendelet végrehajtasahoz sziikséges rendelkezéseket allapit meg.



ALTALANOS INDOKOLAS

Az elbterjesztés, a taldalmanyok szabadalmi oltalmarol szolo 1995. évi XXXIII. torvény
(a tovabbiakban: Szt.), a védjegyek és a foldrajzi arujelzok oltalmarol szolo 1997. évi XI.
torvény (a tovabbiakban: Vt.), a szerzéi jogrol szolo 1999. évi LXXVI torvény (a
tovabbiakban: Szjt.) valamint a formatervezési mintak oltalmardl szolé 2001. évi XLVIIL
torveny (a tovabbiakban: Fmtv.) modositasat célozza.

Az eloterjesztés a szabadalmi itigyvivokrdl szolo 1995. évi XXXII. torvény (a
tovabbiakban: Sziit.), a kutatds-fejlesztésrol és a technologiai innovaciorol szolo 2004. évi
CXXXIV. torvény (a tovabbiakban: innovacios térvény), valamint a hagyatéki eljardasrol szolo
2010. évi XXXVIII térvény kiigazitasat is tartalmazza.

1. Az eldterjesztés altal eldiranyzott Szjt.-modositasok tobbségének célja, hogy az
arva miivek egyes megengedett felhaszndlasi modjairdl szolo 2012/28/EU (2012. oktober 25.)
europai parlamenti és tandcsi iranyelvet (a tovabbiakban: iranyelv) atiiltesse, azaz az irdnyelv
rendelkezéseivel Osszeegyeztethetd hazai szabalyozast alkosson.

Az iranyelv az olyan szerz6i jogi védelem alatt allo6 alkotisok (mivek és
hangfelvételek) felhasznalasdnak szabalyait rendezi, amelyek jogosultja — a felkutatisara tett
gondos kutatas ellenére — ismeretlen vagy ismeretlen helyen tartozkodik (4rva miivek). Az
iranyelv elfogadasat az eurdpai kulturalis orokség digitalizalasanak ¢és hozzaférhetové
tételének eldmozditasa tette sziikségessé, figyelemmel arra, hogy a gylijteményeik
digitalizalasaval foglalkoz6 tagallami intézmények szdmara az arva miivek kozérdeki
feladataik ellatdsa érdekében vald felhasznalasa — a tagallamok részleges, illetve eltérd
szabalyozasa kovetkezében — jelentdés akadalyokba iitk6zott. Az irdnyelv ezért olyan
szabalyozési keretet teremtett, amely egységesiti és megkonnyiti az egyes kozfeladatokat
ellatdé intézmények gylijteményeibe tartozd arva miivek digitalizalasat és hozzaférhetové
tételét, valamint az arva miivek jogi helyzetének kolcsonos elismerése altal lehetdvé teszi
azok jogszerti, hatdron atnytl6 felhasznalasat.

Az Szjt. 2009. februar 1-jétdl tartalmaz az arva mivek felhasznalasara vonatkozo
rendelkezéseket [Szjt. 57/A-57/D.§], amelyek az arva mivek egyes felhasznalasainak
engedélyezésére — az SZTNH Aaltal lefolytatott — hatdsagi eljarast vezettek be. Az iranyelv a
jelenleg hatalyos magyar szabalyozéashoz képest sziikebb targykorii. Az arva miiveknek csak
egy jol koriilhatarolhatd, sziikebb felhasznaloi korben, és kizardlag a digitalizaldshoz, online
hozzaférhetové tételhez kapcsolodd felhasznalasat szabdlyozza. Az iranyelv atiiltetésével
sziikségessé valt az arva miivek egyes felhasznalasainak engedélyezésére vonatkozé hatalyos
magyar szabalyozas feliilvizsgdlata és a bevezetendd Uj szabalyokkal valdé 0Osszhang
megteremtése. Ennek eredményeként az Szjt.-ben 0j, 6nalld fejezetbe (IV/A. Fejezet) kertilt
egylittesen az arva miivek felhaszndldsara vonatkozo Osszes rendelkezés: az 4arva mi
felhasznalasdnak hatosagi engedélyezésére irdnyadd szabalyok éppugy, mint az arva mi
kedvezményezett intézmény altal torténd felhasznaldsdra vonatkozé — az iranyelv
rendelkezéseivel 0sszhangban all6 — rendelkezések. Tekintettel arra, hogy a kétféle arvamii-



felhasznalasi rendszer szamos ko6zos elemmel rendelkezik, ez utobbiak a szdéban forgd
fejezetben egybefoglalva, altalanos szabalyokként jelennek meg.

Az 1j szabalyok bevezetésével az Szjt. 38. §-anak (5) bekezdésében meghatarozott
intézményi kor és a kozszolgalati médiaszolgaltatd radio- vagy televizio-szervezet — a gondos
jogosultkutatas elvégzését és a kutatas eredményének a sajat és az eurdpai nyilvantartdsban
valo rogzitését kovetden — hatdsagi engedély megszerzése nélkiil, a torvény erejénél fogva
felhasznalhatja az allomanya részét képezd arva miveket, mig a kedvezményezetti koron
kiviili felhasznalok, illetve az iranyelv hatalyan kiviili felhasznalasi modok és miutipusok
tekintetében tovabbra is hatdsagi engedéllyel biztosithato a jogszerli felhasznalas.

Tekintettel arra, hogy az iranyelv altal bevezetett felhasznalasok feltétele a Belso Piaci
Harmonizaciés Hivatal részérdl egy egységes online nyilvantartds létrehozéasa, amely az
iranyelv tagéallami atiiltetésének hatdridejére (2014. oktober 29.) varhatd, az irdnyelv
atiiltetését szolgalod Szjt.-rendelkezések, valamint a tervezetnek az drva miivek felhasznalasara
vonatkoz6 tovabbi rendelkezései tekintetében az eldterjesztés 2014. oktober 29-¢ét jeldli meg
hatalybalépési idépontként.

2. Az iparjogvédelmi targyt modositasok koziil — a technikai és kodifikacios jellegi
kiigazitasokon tilmenden — kiemelést igényel a szabadalmazasi eljarasban az irasos
véleménnyel kiegészitett ujdonsagkutatasi jelentésre iranyuld kérelem benyujtasara nyitva
allo hataridé meghosszabbitasa, valamint ugyanennek a dokumentumnak a gyorsitott (két
honapos hataridovel torténd) elkészitése iranti kérelem benytjtasara vald lehetdség
megteremtése, amelyeket az irdsos véleménnyel kiegészitett ujdonsagkutatasi jelentésnek az
iparjogvédelmi oltalomszerzést, valamint a kutatasi-fejlesztési €s innovacios tevékenységet
tdmogatd palyazati eljarasokban vald felhasznalhatosagabol eredd gyakorlati megfontolasok
indokolnak.

A tervezet a kontradiktorius iparjogvédelmi eljarasok egyik specialis koltségviselési
szabalyat azzal pontositja, hogy vilagossa teszi: az oltalomrol val6 lemondéas csak akkor irhatd
a jogosult javara az eljarasi koltségek viselésérdl valdo dontés meghozatalakor, ha az az
oltalom keletkezésére visszahato hatallyal torténik.



RESZLETES INDOKOLAS
Az 1. §-hoz

A Sziit. szakképesitési rendelet kiadasara vonatkozé felhatalmazd rendelkezésének
modositasat a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala (a tovabbiakban: SZTNH) elmult
id6szakban kiboviilt feladat- és hataskorének megfelelden ellatand6 oktatasi tevékenység
iparjogvédelmen talmutatd aspektusai (kiilonos tekintettel a szerz6i jogi és az innovacio-
menedzsmenttel Osszefliggd témakra) indokoljak. Az 1j felhatalmazas alapjan kiadott
szellemitulajdon-védelmi szakképesitési rendelet alapjan végzett képzési tevékenység
varhatéan hatékonyabban tudja majd érvényesiteni a szakteriilettel kapcsolatos ismeretek
atadasahoz sziikséges horizontalis szemléletet.

A 2.és 8. §-hoz

A modositas az Szt.-ben és a Vt.-ben a koltségekrdl sz616 szabalyokat pontositja annak
érdekében, hogy ezekben a rendelkezésekben is tiikr6zodjon: a jelzalogjog lajstromba valo
bejegyzése konstitutiv hatalyu, igy a bejegyzés iranti kérelem az alapitasra, és nem a
tudomasulvételre irdnyul (a jogutddlas €s a hasznalati engedélyek bejegyzése ezzel szemben
csak deklarativ hatallyal bir, és ezért az SZTNH csak a tudomasulvételiikr6l donthet).

A 3., 6. és7.§hoz

Az irasos véleménnyel kiegészitett ijdonsagkutatési jelentés kapcsdn a modositas két
alapvetd valtozast irdnyoz eld, rugalmasabba téve a szabadalmi bejelentok szamara a
szabadalmazhatosagra vonatkozé elézetes hatésagi nyilatkozat igénylésének kereteit.

Egyfel6l nyolc hoénappal meghosszabbodik az irasos véleménnyel kiegészitett
ujdonsagkutatasi jelentésre iranyuld kérelem benyujtasara nyitva allé hataridé: a modositast
kovetden az elismert bejelentési naptdl szamitott tiz honapon beliil lesz erre lehetdség. Ez
kiilonosen akkor kedvezd a bejelentd szamara, ha olyan, az iparjogvédelmi oltalomszerzést,
valamint a kutatasi-fejlesztési €s innovacids tevékenységet tamogatd palydzaton kivan
indulni, ahol az irdsos véleménnyel kiegészitett ijdonsagkutatasi jelentés benyujtasa feltétel
vagy elényt jelent, de akéar a palyazat kiirdsanak idépontja miatt, akdr mas okbdl az Szt.
hatalyos 69/A. §-a alapjan rendelkezésre allo két honapos hataridon beliil nem kérte a jelentés
elkészitését. A tiz honapos hataridd eldirasat az indokolja, hogy — figyelemmel a jelentés
alapjaul szolgdlo leirdsra, igénypontra és rajzra, valamint a jelentés elkészitésének hat
honapos hataridejére vonatkozd szabalyokra, valamint a bejelentés kozzétételének technikai
elékeészitésehez sziikséges iddtartamra is — elkeriilhetd legyen a kozzétételt kovetd, adott
esetben az érdemi vizsgalati szakaszba is atnylé ujdonsagkutatas.

Ugyancsak a palyazati kiirasokban foglalt hataridéknek torténd megfelelést kivanja
el0segiteni a modositds masik iranya, amely az irdsos véleménnyel kiegészitett
ujdonsagkutatasi jelentés gyorsitott elkészitésének kérését teszi lehetdové. A gyorsitasra
iranyuld kérelem csak az irdsos véleménnyel kiegészitett ijdonsagkutatési jelentésre irdnyuld
kérelemmel egylitt nyjthat6 be, vagyis az ilyen kérelemben jelezni kell, hogy a bejelentd a
jelentés elkészitésének gyorsitasat kéri. Ebben az esetben az irdsos véleménnyel kiegészitett



ujdonsagkutatasi jelentésre iranyuld kérelem kiilon jogszabalyban (a Magyar Szabadalmi
Hivatal el6tti iparjogvédelmi eljarasok igazgatasi szolgaltatasi dijairdl szolé 19/2005. (IV.
12.) GKM rendelet) meghatarozott dijanak kétszeresét kell megfizetni. Az Szt. 115/R. §-a,
valamint modositott 69/A. §-a és 115/S. §-a modositott (3) bekezdése alapjan a dij mind a
,rendes” (gyorsitas nélkiili), mind pedig gyorsitott eljards esetén a kérelem benytjtasa napjan
esedékes; a kérelmet pedig a dij megfizetéséig nem lehet benyujtottnak tekinteni. Ebbol
kovetkezéen a kérelem benyujtasatol szamitandd hataridoket — ha ez a késébbi — a djj
beérkezésének napjatol kell szamitani. Ha a bejelentd kéri ugyan a gyorsitast, de a megfizetett
dij kevesebb, mint az eldirt 6sszeg (de a rendes eljaras dijanak mértékét eléri), az SZTNH
gyorsitas nélkill késziti el az irdsos véleménnyel kiegészitett ujdonsagkutatasi jelentést, a
fennmarado dijat pedig kérelemre visszafizeti [Szt. 69/A. § 0j (12) bekezdés a) pont].

Ha a bejelentd a gyorsitasi kérelmet hataridén beliil (és az irasos véleménnyel
kiegészitett ujdonsagkutatasi jelentéssel egyiitt) nyujtotta be, és — szintén a hataridon beliil —
megfizette az eloirt kétszeres dijat, az SZTNH az irdsos véleménnyel kiegészitett
ujdonsagkutatasi jelentést a kérelem benyujtasanak napjan rendelkezésre allo leiras, igénypont
¢s rajz alapjan késziti el — a kérelem benyujtasatol szamitott két honapon beliil. Ha a jelentés
postazasara nem a kérelem benyujtasara nyitva allo hatarid6 elmulasztasanak igazoldsa miatt
kertil sor a két honapos hataridd leteltét kovetden, az SZTNH a gyorsitas dijat kérelemre
visszafizeti.

Ha a bejelentd az irdsos véleménnyel kiegészitett ujdonsagkutatasi jelentés gyorsitott
elkészitését kérte, de a szabadalmi bejelentés nem felel meg a bejelentési nap elismeréséhez
eldirt feltételeknek, vagy azzal kapcsolatban nem fizették meg a bejelentési és kutatési dijat,
illetve még nem nyujtottak be hozza magyar nyelvii leirast, kivonatot és rajzot, tovabba ha a
bejelentés az Osszes igénypont vonatkozasaban alkalmatlan az Gjdonsagkutatas elvégzésére,
az SZTNH a gyorsitas iranti kérelmet elutasitja (a gyorsitdas dijat pedig kérelemre
visszafizeti). Ebben az esetben azonban a bejelentés a rendes eljaras sordn (amikor a
bejelentés egy késdbbi allapotaban képezi csupan alapjat az irdsos véleménnyel kiegészitett
ujdonsagkutatasi jelentésnek, és a jelentés elkészitésére is joval tobb id6 all rendelkezésre)
még keriilhet Ujdonsagkutatdsra alkalmas allapotba, igy arra nincs ok, hogy az irdsos
véleménnyel kiegészitett jdonsagkutatasi jelentésre iranyul6 kérelem is elutasitasra keriiljon.

A modositas (a hataridé-hosszabbitassal egyidében) arra is lehetdséget teremt, hogy a
szabadalmi bejelentés modositasat kovetden a bejelentd Gjabb irasos véleménnyel kiegészitett
ujdonsagkutatasi jelentés elkészitését kérje — akar rendes, akar gyorsitott eljarasban.

Az Szt.-t a 117/A. §-sal kiegészitd modositds alapjan az 1 rendelkezések a
folyamatban 1évé tigyekben is alkalmazhatok, azaz irdsos véleménnyel kiegészitett
ujdonsagkutatdsi jelentésre iranyuld kérelmet (akdr gyorsitassal, akar anélkiil) azokkal a
szabadalmi bejelentésekkel kapcsolatban is lehet majd kérni, ahol az elismert bejelentési
naptol szamitva mar tobb mint két honap telt el.

A 4. §-hoz



Az Szt. 81. §-a (7) bekezdésének masodik mondata szerint, ha a szabadalmas a
megsemmisitési eljardsra okot nem adott, és a szabadalmi oltalomrél — legalabb az
igénypontok érintett része vonatkozasaban — az (1) bekezdés szerinti nyilatkozattételre
kitlizott hataridd lejarta eldtt lemond, az eljarasi koltséget a kérelmezd viseli.

Az Szt. 39. §-anak C) pontja alapjan, ha a szabadalmas nem jelol meg ettdl eltérd
iddpontot, akkor a lemondas alapjan az oltalom megsziinése a lemondas beérkeztét kdvetd
napon kovetkezik be.

A fentiekb6l az kovetkezik, hogy a jogosult Szt. 81. §-dnak (7)
bekezdése szerinti lemondasa még nem eredményezi sem a késobbi jogvitak kialakuldsanak a
megel6zEését, sem a megsemmisitési eljaras lezarasat. A lemondast megel6z6 iddszakra nézve
tovabbra is fennall az oltalom, ami a kérelmezOnek — amellett, hogy az eljaras koltségeit viseli
— még visszamendleges bitorlasi fenyegetettséget is jelent. Ilyen esetben — a fennmaradé
oltalmi iddszakra nézve — a megsemmisitési eljarast is folytatni kell, és ha az a szabadalom
keletkezésére visszahatd hatalyl megsemmisitésével végzddik, akkor méltanytalan a
kérelmezo6t — mint nyertes felet — az eljarasi koltségek viselésére kotelezni.

A pontositd jellegli modositds a vazolt anomaliat sziinteti meg azzal, hogy a specialis
koltségviselési szabalyt kiegésziti, és az alkalmazas el6feltételévé teszi, hogy a lemondas az
oltalom keletkezésére visszahato hatallyal torténjen meg.

Az 5. §-hoz

A tervezet az SZTNH szerz0i joggal dsszefliggd feladatkorét igazitja ki az irdnyelvben
meghatarozott, az 4rva miivek felhasznéaladsaval kapcsolatos 1), els@sorban adattovabbitasi
kotelezettséget jelentd feladattal. Az iranyelv atiiltetését kovetden az SZTNH feladatai
bdviilnek: a kedvezményezett intézményeknek a gondos jogosultkutatds eredményére, a
felhasznalasra, az arva mi jogallasban bekovetkezd valtozasra, illetve az intézményre
vonatkoz6 adatokat az SZTNH részére kell megkiildeniiik, az SZTNH pedig kdoteles ezen
adatoknak a Belsd Piaci Harmonizacids Hivatalhoz val6 tovabbitasara. A modositds révén az
SZTNH feladatkore nem csupan az arva mi felhasznalasdnak hatosagi engedélyezésére terjed
ki, hanem az 4rva mii kedvezményezett intézmények altal torténd felhasznalasaval osszefiiggd
feladatokra is.

A 9. §-hoz

A Vt. 74. §-a (3) bekezdésének masodik mondata szerint, ha a védjegyjogosult a
torlési eljarasra okot nem adott, és a védjegyoltalomrol — legalabb az arujegyzEk érintett része
vonatkozasdban — a nyilatkozattételre kitlizott hatarid lejarta el6tt lemond, az eljaréasi
koltséget a kérelmezd viseli.

A Vt. 30. §-a (1) bekezdésének b) pontja alapjan, ha a jogosult nem jeldl meg ettdl
eltéré idépontot, akkor a lemondas alapjan az oltalom megsziinése a lemondas beérkeztét
kdvetd napon kovetkezik be.



A fentieckb6l az kovetkezik, hogy a jogosult Vt. 74. §-anak (3)
bekezdése szerinti lemondasa még nem eredményezi sem a késobbi jogvitak kialakuldsanak a
megel6zeését, sem a torlési eljaras lezarasat. A lemondast megel6z6 idészakra nézve tovabbra
is fennall az oltalom, ami a kérelmezdnek — amellett, hogy az eljaras koltségeit viseli — még
visszamendleges bitorlasi fenyegetettséget is jelent. Ilyen esetben — a fennmarad6 oltalmi
id6szakra nézve — a torlési eljarast is folytatni kell, és ha az a védjegynek az oltalom
keletkezésére visszahatd hatalyh torlésével végzodik, akkor méltanytalan a kérelmez6t — mint
nyertes felet — az eljarasi koltségek viselésére kotelezni.

A pontositd jellegli modositas a vazolt anomaliat sziinteti meg azzal, hogy a specialis
koltségviselési szabalyt kiegésziti, és az alkalmazas elofeltételévé teszi, hogy a lemondas az
oltalom keletkezésére visszahat6 hatallyal torténjen meg.

A 10. §-hoz

A Vt. 76. §-a (4) bekezdésének masodik mondata szerint, ha a védjegyjogosult a
megsziinés megallapitasara iranyuld eljarasra okot nem adott, és a védjegyoltalomrol —
legalabb az arujegyzék érintett része vonatkozasaban — a nyilatkozattételre kitlizott hatarido
lejarta eldtt lemond, az eljarési koltséget a kérelmezd viseli.

A Vt. 30. §-a (1) bekezdésének b) pontja alapjan, ha a jogosult nem jel6l meg ettdl
eltéré idépontot, akkor a lemondas alapjdn az oltalom megsziinése a lemondas beérkeztét
kovetd napon kovetkezik be.

A fentiekbdl az kovetkezik, hogy a jogosult Vt. 76. §-dnak (4)
bekezdése szerinti lemondasa még nem eredményezi sem a késobbi jogvitak kialakulasanak a
megeldzését, sem a megszlinés megallapitasara irdnyuld eljards lezarasat. A lemondast
megel6z6 idészakra nézve tovabbra is fennall az oltalom, ami a kérelmezének — amellett,
hogy az eljaras koltségeit viseli — még visszamendleges bitorlasi fenyegetettséget is jelent.
Ilyen esetben — a fennmarado oltalmi idészakra nézve, ha a kérelmez6 a lemondast megel6z6
id6pontra visszamendleg kéri — a megsziinés megallapitasara irdnyuld eljarast is folytatni kell,
¢s ha az az oltalom megsziinésének egy korabbi idépontra visszahatd hatalyu torlésével
végzodik, akkor méltanytalan a kérelmez6t — mint nyertes felet — az eljarasi koltségek
viselésére kotelezni.

A pontositd jellegli médositas a vazolt anomaliat sziinteti meg azzal, hogy a specialis
koltségviselési szabalyt kiegésziti, és az alkalmazas eléfeltételévé teszi, hogy a lemondas az
oltalom keletkezésére visszahato hatallyal torténjen meg.

A 11.,12. és 13. §-hoz

A Vt. Hetedik és Nyolcadik részében eldiranyzott modositdsok a mezdgazdasagi
termékek és az élelmiszerek mindségrendszereirdl szold, 2012. november 21-i 1151/2012/EU
europai parlamenti €s tandcsi rendelet 2013. januar 3-1 hatalybalépésére tekintettel igazitja ki a
kordbban hatalyos unios rendeletre (a mezdgazdasagi termékek ¢€s élelmiszerek foldrajzi



jelzéseinek és eredetmegjeloléseinek oltalmardl szolo, 2006. marcius 20-i 510/2006/EK
tanacsi rendelet) és annak egyes rendelkezéseire valo hivatkozasokat — ideértve a ,,ko6zdsségi
oltalom” kifejezés ,,uniés oltalom” szdkapcsolattal vald felvaltasat is.

A 14. §-hoz

A ,koz0sségi rendelet alapjan tett bejelentés tovabbitasa” kérdésében az SZTNH a
hatalyos eljarasrendben nem hoz dontést, igy ennek a dontéstipusnak a visszavonasardl ¢€s
modositasardl szol6 rendelkezést indokolt hatalyon kiviil helyezni.

A 15. §-hoz

Magyarorszagon az Szjt. 2009. februdr 1-jével hatdlyba 1épett modositasa vezette be
az ismeretlen vagy ismeretlen helyen tartézkodo szerzd alkotdsa (4rva mil) felhasznaldsanak
hatosagi engedélyezését (az Szjt. — a tervezet altal athelyezett— 57/A-57/D. §-ai]. Az Szjt.
modositas elézménye a kulturdlis anyagok digitalizaldsarol és online hozzaférhetdveé tételérdl,
valamint a digitalis megdrzésrdl szolo, 2006. augusztus 24-1 2006/585/EK bizottsagi ajanlas
volt, amelynek 6. (a) és (c) alpontja a tagallamok szamdra javasolta, hogy hozzanak létre
mechanizmusokat az arva miivek felhasznaldsanak megkonnyitésére, illetve tdmogassdk a
koztudottan arva miivek és a kozkincsbe tartozé miivek listainak elérhetdségét. A magyar
jogalkotd altal elfogadott alacsonyabb jogforrasi szintli részletszabalyok [az drva mii egyes
felhaszndlasainak engedélyezésére vonatkozo részletes szabalyokrol szélo 100/2009. (V. 8.)
Korm. rendelet] 2009. janius 16-an léptek hatalyba, ezen idéponttdl kezdédden érkeztek
kérelmek az SZTNH-hoz.

Az iranyelv hazai atiiltetése kapcsan meg kellett vizsgalni a 1étez6 magyar hatdsagi
engedélyezési modell Szjt.-beli helyét, valamint viszonyat az iranyelv szerinti — a jogosult
tobbszorozesi, valamint nyilvanossaghoz kozvetitési jogat érintd — korlatozashoz. Az Szjt. 0y,
a tervezettel megallapitott IV/A. fejezete az arva miivek felhaszndldsara vonatkozd két
jogintézményt egy helyen tartalmazza. A tervezet altal beiktatott 0 fejezet ,,A szabad
felhasznalas és a szerz6i jog mas korlatai”, valamint ,,A felhasznélasi szerzddések™ cimet
viseld IV. és V. fejezetek kozott helyezkedik el, figyelemmel arra, hogy a benne talalhaté
rendelkezések egy része szerzdi jogi korldtozas, masik része pedig sajatos felhasznalasi
engedélyként értelmezhetd.

A Kkétféle felhasznaldsi rendszer szamos kozds tulajdonsdgot mutat. Erre és az
attekinthetdségre figyelemmel a szabalyok egy fejezetben torténd egybefoglaldsa valt
indokolttd. Az arva mivek valamennyi lehetséges felhasznéalasi esetére irdnyado
rendelkezéseket az ,,Altaldnos szabalyok” alcim tartalmazza, mig a fejezet tovabbi két alcime
a mar ismert hatdsagi engedélyezés, és az iranyelv rendelkezéseinek megfeleld felhasznalasok
szabalyait kiilon-kiilon allapitja meg.



(Szjt. 4 41/4. §)

Az Szjt.-nek a térvénymodositassal megallapitott 41/A. § (1) bekezdése hatarozza meg
az arva mi fogalmat. Ahhoz, hogy egy mi vagy teljesitmény arva miinek mindsiiljon a
tervezet a kordbbi hatdsagi engedélyezés szabalyaibol mar ismert koriilmény (a jogosult
ismeretlen vagy ismeretlen helyen tartozkodik) mellett az altalaban elvarhatd gondossaggal és
johiszemiien elvégzett jogosultkutatast irja eld. A jogosultkutatdsnak az Szjt. 41/A. §-anak (2)
bekezdése szerint a jogosult személyének vagy hollétének megallapitdsa érdekében a
vonatkozd kormanyrendeletben meghatarozott informacioforrasok igénybevételével kell
torténnie. A kiilon jogszabalyban meghatarozott informécioforrasok ellenérzése a felhasznalas
minimalis eldfeltétele, azzal, hogy adott esetben a felhasznalas jogszeri megvaldsitasa
érdekében a felhasznaloé (kérelmezd, kedvezményezett intézmény) részérdl egyéb
intézkedések megtétele sem mellézhetd. A gondos jogosultkutatas esszencidlis elemét jelentd
johiszemiiség egyébként is megkdveteli, hogy az eldirt kutatasi informécioforrasok mellett a
felhasznal6 sziikség szerint (pl. a szerzd személyére, hollétére vonatkozd kdztudomast tény
esetén) tovabbi intézkedéseket tegyen meg.

Az Szjt. 0j 41/A. §-4nak (3) bekezdése alapjan a jogosultkutatast fészabély szerint az
elso kiadas, vagy annak hidnyaban, az elsé sugarzas szerinti orszagban kell elvégezni. A (6)
bekezdés értelmében a kutatdsnak ki kell terjednie a mas orszdgban rendelkezésre allo egyes
informacioforrasokra is, amennyiben a kutatas soran arra utald bizonyiték (koriilmény, adat)
mertl fel, hogy a jogosultra vonatkozo 1ényeges informacié mas orszagokban is rendelkezésre
all.

Az Szjt. — tervezettel megallapitott — 41/A. §-anak (4) bekezdése alapjan a
fészabalytdl eltéréen filmalkotas vagy mas audiovizudlis mii esetében az eldallitd székhelye
vagy szokasos tartdzkodasi helye szerinti orszagban kell a jogosultkutatast elvégezni.

A felhasznélast lehetévé tevd jogosultkutatds Magyarorszag teriiletén torténik,
amennyiben a kedvezményezett intézménynél a jogosult egyetértésével elhelyezett miivet
vagy teljesitményt kordbban nem hoztak ugyan nyilvanossagra, de ezzel egyiitt alapos okkal
feltehetd, hogy a felhasznalas ellen a jogosult nem tiltakozna [az Szjt. Oj 41/A. §-anak (5)
bekezdése alapjan].

Ha legalabb egy jogosult személye és tartdozkodasi helye ismert, a mivet vagy
teljesitményt nem lehet arva minek tekinteni, mindazonaltal, ez nem jelent akadalyt a
felhasznalasban, mivel az ismert és egyuttal ismert helyen tartézkodo jogosultak engedélye
kozvetleniil is megszerezhet6. gy amennyiben e jogosultak a felhasznalast engedélyezték, a
kozos és gylijteményes miivek (teljesitmények) felhasznalhatok az Szjt. — tervezet altal
megallapitott — 41/A. §-anak (7) bekezdése alapjan.

Az Szjt. 41/A. §-dnak (8) bekezdése iddbeli korlatozas nélkiil biztositja a jogosult
részére sajat jogai tekintetében, hogy az alkotds arva mii jogallasat [Szjt. 0j 41/A.§ (1) bek.]
megsziintesse. A jogosult fellépése révén az arva miinek tekintett alkotdsra vonatkozoan a



szerzO1 jog tovabbi korlatozdsa nem tarthaté fenn, a jogosultnak a mu vagy teljesitmény
felhasznalasara vonatkozo kizarélagos engedélyezési joga ,,feléled”.

Az irdnyelv nem ¢érinti a kozOs jogkezelésre, ideértve a Kkiterjesztett hatalyt
jogkezelésre vonatkozé tagallami rendelkezéseket. A felhasznalas engedélyezésére vonatkozé
— korabbi — szabalyozas ezzel megegyezden zarta ki az SZTNH eljarasat kozos jogkezelés
esetén, mivel a kozos jogkezelés hatdlya ala tartozo miivek elarvuldsa a gyakorlatban nem
kovetkezhet be. Az Szjt. 41/A. §-anak (9) bekezdése az iranyelv 1. cikkének (5) bekezdésével
egyezOen allapitja meg ezt az altalanos szabalyt.

(Szjt. 1ij 41/B.-41/E. §)

Az arva mi felhasznalasanak engedélyezésére vonatkozoan adott engedély — szemben
a kedvezményezett intézmény altal torvényi rendelkezés alapjan végzett felhasznalassal —
idében korlatozott, és nem ruhdzhat6 at. Ugyanakkor a kérelmezhetd felhasznalasi méd nem
csupan digitalizalas, online hozzaférhetévé tétel lehet, hanem fOszabaly szerint — az
atdolgozads kivételével — valamennyi felhaszndldsi modra vonatkozdan kérelmet lehet
eldterjeszteni. Tekintettel arra, hogy a fejezet elsd alcimében meghatarozott gondos
jogosultkutatds mindkét (a hatosagi engedély altal érintett, valamint a kedvezményezett
intézmények altal torténd) felhasznalasi esetkor vonatkozasaban iranyadd, az Szjt. eddigi
57/A. §-anak (1) bekezdésében foglalt rendelkezést az Szjt. 0ij 41/B. §-anak (1) bekezdése
ennek megfeleléen modositotta. Az arva miivek felhasznalasanak engedélyezésére vonatkozo
— az Szjt. 57/A-57/D. §-aibol a 41/B-41/E. §-aiba athelyezett — torvényi rendelkezések
egyebekben érdemben nem valtoznak.

(Szjt. 4j 41/F. §)

Az iranyelv atiiltetése elsésorban az Szjt. 0j IV/A. fejezete — ,,Arva mii
kedvezményezett intézmény altal torténd felhasznalasa — alcimének rendelkezéseivel valosul
meg. A szabalyozéas célja, hogy a kedvezményezett intézményi kornek hatdsagi engedély
nélkiil lehetové tegye a gylijteményiik (archivumuk) részét képezo arva miivek digitalizalasat
¢s a nyilvanossag szamara torténd online hozzaférhetdvé tételét, feltéve, hogy e
felhasznalasok kozérdekli feladataik ellatasat, kiilonosen a gylijteményeik megdrzését,
helyreallitasat, vagy éppen miivelddési és oktatdsi céli hozzaférhetdségét szolgaljak. Bar a
felsorolt intézmények fo6 tevékenységei dontden a kulturaval kapcsolatosak, a szerzdi joghoz
nem ennyire nyilvanvalo moédon kothetd kozérdekli feladataik megvaldsitasa is — az egyéb
feltételek teljesitése mellett — lehetdséget nyujt szdmukra a jogszerli felhasznalasokhoz. Az
Szjt. 4j 41/F. §-anak (1) bekezdése — Osszhangban az iranyelv 6. cikk (4) bekezdésével —
biztositja annak lehetdséget, hogy az eurdpai kulturdlis 6rokség digitalizalasanak Osztonzése
érdekében a kedvezményezett intézmények az daltaluk, vagy érdekiikben -elvégzett
jogosultkutatast kovetden az arva mivek digitalizalasdnak megvalositasdra kozremiikodo
személyeket vegyenek igénybe. Az ilyen megéllapodasoknak nem szabad korlatozniuk a
kedvezményezett intézményeket az arva miivek felhasznalasaban, és nem ruhazhatjak fel a



kozremiikodé (adott esetben) kereskedelmi partnert az arva miivek felhasznaldsanak
ellendrzésére vagy azok felhasznalaséara irdnyul6 hataskorrel.

Az 1) 41/F. § meghatirozza, hogy mely intézmények, milyen miitipusok &s
felhasznalasi moédok tekintetében hasznalhatnak fel hatdsagi engedély nélkiil arva miveket, az
alkotasok korét az Europai Gazdasagi Térség teriiletén kiadott vagy — kiadas hianyaban —
sugarzott miivekre vagy hangfelvételekre szlikitve.

A felhasznalas jogosultjai az Szjt. 38. §-anak (5) bekezdésében meghatarozott
intézmények — a nyilvanos szolgaltatasokat nytjté konyvtarak, iskolai oktatas céljat szolgalod
[33. § (4) bek.] intézmények, muzedlis intézmények, levéltarak, valamint kozgyiijteménynek
mindsild kép-, illetve hangarchivumok — tovabba a kozszolgdlati médiaszolgaltatd radio-
vagy televizio-szervezetek lehetnek.

Az Szjt. 1. §-a (2) bekezdése a) pontjanak alkalmazasaval 6sszhangban a 41/F. §-a (2)
bekezdésében felsorolt irodalmi mli megjelolés ald tartoznak a konyv, folyoirat, hirlap,
magazin vagy egyéb irasmii formajaban kiadott miivek. A 41/F. § (2) bekezdés d) pontja a
miivek elarvuldsanak megakadalyozasa érdekében egy kiilon id6beli korlatrol rendelkezik a
kozszolgalati médiaszolgaltatd radio- vagy televizio-szervezetek 4ltal eldallitott
hangfelvételek, filmalkotdsok és mas audiovizudlis miivek tekintetében. A kozszolgélati
médiaszolgaltatd radid- vagy televizio-szervezetek altal 2002. december 31-ig eldallitott
filmalkotasok, audiovizualis miivek és hangfelvételek kapcsan [(2) bekezdés d) pont] fontos
megemliteni, hogy a médiaszolgéltatasokrdl és a tomegkommunikaciorol szold 2010. évi
CLXXXV. torvény 203. §-anak 33. pontjaban talalhatd kdzszolgalati médiavagyon fogalmaba
tartozd alkotdsok kore tagabb, mint a kedvezményezett intézmény altal ebbdl esetlegesen
felhasznalhato arva miiveké és teljesitményeké. Az egyes archivumba tartozé miivek a
Médiaszolgaltatas-tamogato és Vagyonkezeld Alap (a tovabbiakban: MTVA) 2011. januar 1-
jei létrehozatalat megel6zdéen a jogeldd kozszolgalati Zrt.-k rész-, illetve kizarolagos
tulajdondban alltak. E miivek felhasznaldsa érdekében lefolytatott gondos és johiszemi
jogosultkutatashoz az MTV A mint jogutdd szervezet megkeresése elengedhetetlen.

Arva miivek a kozszolgilati médiaszolgaltatd radio- vagy televizid-szervezetek
allomanyaban talalhato és altaluk eldallitott azon filmalkotasok, audiovizualis miivek, vagy
hangfelvételek lehetnek, amelyek az ilyen médiaszolgéltatok megbizasabol azok vagy mas,
kozos gyartasban részt vevd kozszolgalati médiaszolgaltatok kizardlagos felhasznélasa
celjabol késziiltek. Nem tartoznak az iranyelv atiiltetésével bevezetésre keriild rendelkezések
hatalya ala azonban a kozszolgalati médiaszolgaltato radio- vagy televizid-szervezetek
archivumaban taldlhaté olyan miivek ¢és hangfelvételek, amelyeket nem ilyen
médiaszolgaltatok allitottak eld, illetve amelyek nem ilyen médiaszolgaltatok megbizasabol
késziiltek, hanem amelyek felhasznalasat e médiaszolgaltatok szamara felhasznalasi szerzodés
alapjan engedélyezték.

Az Szjt. uj 41/F. §-dnak (3) bekezdése azoknak az arva miiveknek a felhaszndldsat
szabalyozza, amelyeket nem adtak ki €és sugarzasukra sem keriilt sor, azonban a jogosult, vagy



jogutddjanak egyetértésével keriiltek be a kedvezményezett intézmény gylijteményébe, illetve
archivumaba. Az Szjt. 0j 41/A. §-a (5) bekezdésének rendelkezése értelmében az ilyen
nyilvanossagra nem hozott miiveknél vagy teljesitményeknél a jogosultkutatast elsddlegesen
Magyarorszag teriiletén kell lefolytatni. Az Szjt. 4j 41/F. §-dnak (3) bekezdése az ilyen arva
miivek felhasznéaldsanak tovabbi feltételeként hatdrozza meg, hogy alapos okkal feltételezhetd
legyen, hogy a jogosult alkotdsa digitalizalasahoz ¢és online hozzaférhetové tételéhez
hozzajarulna.

A 41/F. § (4) bekezdése az iranyelv 1. cikk (4) bekezdésével Osszhangban teszi
lehetévé a konyvekben, folyoiratokban, hirlapokban ¢és magazinokban vagy egyéb
kiadvanyokban megjelent vizualis miivek (képzémiivészeti és a fotomiivészeti alkotasok,
illusztracidk, a tervezémiivészeti és az épitészeti alkotasok képe vagy véazlata), tovabba a
hangfelvételekbe, filmalkotdsokba vagy mdas audiovizudlis miivekbe agyazott, foglalt vagy
azok szerves részét képezd miivek vagy teljesitmények arva mitként valo felhasznalasat is.

Ezekre a miivekre vagy teljesitményekre nézve kiilon-kiilon el kell végezni az
altalanos szabalyok szerinti jogosultkutatdst ahhoz, hogy a mii, amelyben megjelentek,
digitalizalhat6, online nyilvanossadghoz kozvetithetd legyen.

(Szjt. 4j 41/G. §)

Az Szjt. 4j 41/G. §-sal torténd kiegészitése az iranyelv 2. cikkének (1) bekezdésében
meghatarozott arva mi fogalom és a 3. cikk (5)-(6) bekezdésében eldirt rendelkezések
atiiltetését szolgalja.

A 41/F. §-ban meghatarozott felhasznalasok megkezdésének feltétele, hogy az adott
arva mu szerepeljen a Bels6 Piaci Harmonizicidés Hivatal altal vezetett nyilvanosan
hozzaférhetd egységes online nyilvantartasban. Ennek a kedvezményezett intézmény részeérdl
sziikséges el6feltétele, hogy az altalanos szabalyok szerint lefolytatott jogosultkutatasrol
nyilvantartast vezessen és az el6irt adatokat bejelentse az SZTNH-nak, amely azokat
haladéktalanul tovabbitja a Bels6 Piaci Harmonizacids Hivatal részére. A kedvezményezett
intézmények legkoradbban 2014. oktober 29-¢én élhetnek az 0ij szabalyozas szerinti felhasznalas
lehetdségével, tekintettel arra, hogy a Belsé Piaci Harmonizacidés Hivatal altal vezetett
nyilvanosan hozzaférhetd egységes online nyilvantartas eldrelathatolag ezen idépontra késziil
el, ekként a nyilvantartasba vétel (rogzités) hidnyaban a felhasznalas sem kezdheté meg.

Az arva miivek hatosagi engedélyezése kapcsan kordbban is gyakorolt hataskorére,
egyéb, a szerzdi jog terén meglévo hatdsagi feladataira, valamint a Belsé Piaci Harmonizacios
Hivatallal évek ota — leginkabb a védjegy- €és formatervezésiminta-oltalmi teriileten — fennalld
szakmai kapcsolatra, egyiittmiikodésre tekintettel okszerli az SZTNH illetékes nemzeti
hatosagként torténd kijelolése a bejelentések fogadasa és tovabbitdsa tekintetében.



Az elvégzett jogosultkutatasra vonatkozo adatok SZTNH-nak torténd bejelentése
kizardlag elektronikus uton torténik. Ennek részletszabalyait kiilon jogszabaly hatarozza meg.
A nyilvantartasban torténd rogzités érdekében megkiildott adat lehet tobbek kozott:

a) a jogosultkutatds eredménye (ideértve az azonositott jogosultakat, az elvégzett

intézkedések helyét, idejét stb);

b) a felhasznalassal kapcsolatos adatok (felhasznalasi mod, a felhasznalas mértéke

stb);

C) az arva mi jogallasaban bekovetkezett valtozas (a jogosult fellépésének ténye,

id6pontja stb);

d) a felhasznalast folytatd kedvezményezett intézménnyel vald kapcsolatfelvételt

lehetdveé tevo elérhetdségre vonatkozo informaciok.

(Szjt. 1 41/H. §)

Az Szjt. 0j 41/H. §-d4nak — az arvamii-jogallas tagallamokban torténd kolcsonds
elismerésére vonatkozd — rendelkezései az iranyelv 4. cikkét iiltetik at. A Belsé Piaci
Harmonizacidés Hivatal altal vezetett nyilvanosan hozzaférhetd egységes online
nyilvantartdsban mar szerepld 4rva miire vonatkozéan nincs sziikség ismételt
jogosultkutatasra, feltéve, hogy a felhasznald kozfeladatot ellatd intézmény gytlijteményében
az arva mu ugyancsak megtalalhato.

A felhasznalassal kapcsolatos — kiilon jogszabalyban részletezett — adatokat, a
felhasznald intézmény kapcsolattartdsi adatait és a felhasznalé tudomdséra jutott arra
vonatkoz6 informaciét, hogy az arva miiként felhasznalt mii jogosultjdnak személye, illetve
tartozkodasi helye ismertté valt, az arvamii-jogallas kolcsonds elismerése alapjan torténd
felhasznalasok esetén is el kell juttatni az SZTNH kozremiikodésével a Belsé Piaci
Harmonizacidés Hivatal részére. Abban az esetben, ha a kedvezményezett intézmény olyan mi
vagy hangfelvétel felhasznaldsat tervezi, amelynek tobb jogosultja van, attol fliggetlentil,
hogy a mii (vagy hangfelvétel) mar szerepel a Belsé Piaci Harmonizéacios Hivatal emlitett
nyilvantartdsaban, a kedvezményezett intézménynek a felhasznélas érdekében engedélyt kell
szereznie az ismert és egyuttal ismert helyen tartozkod6 valamennyi jogosulttol.

(Szjt. uj 41/I. §)

Az Szjt. 0j 41/1. §-a — 2012/28/EU iranyelv 5. cikkében foglalt rendelkezéseknek
megfelelden — biztositja a kedvezményezett intézmény altal arva miiként felhasznalt mii (vagy
hangfelvétel) kordbban ismeretlen vagy ismeretlen helyen tartézkodd jogosultja szamara az
arva mi jogallas megsziintetése ¢érdekében torténd fellépés lehetdségét, valamint a
megvalosult felhasznalas fejében torténd megfeleld dijazdsra vonatkozo jogosultsagot. Az
ismertté valt jogosult engedélye alapjan a felhasznalas folytathato.

(Szjt. 1 41/J. §)



Az iranyelv 6. cikkének (2) bekezdésével egyezbden, az Szjt. 0j 41/J. §-anak
értelmében a kedvezményezett intézmények a 41/F. § szerinti felhaszndlasok soran kizarolag
annak érdekében érhetnek el bevételt, hogy az arva miivek digitalizalasaval és nyilvanossag
szamara torténd hozzaférhetové tételével kapcsolatos koltségeiket fedezzék. Ez a
kedvezményezett intézmények gazdalkodasat érintd szabaly nem az egyes felhaszndlasok
tekintetében megengedett jovedelemszerzést korlatozza, hanem a bevételek kozérdeki
feladatokra forditasat irja elo.

(Szjt. 4j 41/K. §)

Az Szjt. 0j 41/K. §-anak rendelkezései alapjan az arva mii kedvezményezett intézmény
altal torténd felhasznaldsara vonatkozo részletes szabalyokat kormanyrendelet allapitja meg,
amely a 41/I. §-dnak (2) bekezdése szerinti megfeleld dijazas feltételein tul tartalmazza a
41/G. §-ban eldirt adatszolgaltatasi kotelezettségekre és a kedvezményezett intézmény altal
lefolytatand6 jogosultkutatisra vonatkoz6 részletes eldirasokat és eljarasi szabalyokat.

A 16. §-hoz

Az Szjt. 75. § (2) bekezdésének modositasat az Szjt. mi egységének védelmére
vonatkoz6 13. §-dnak — a szellemi tulajdonra vonatkozo6 egyes torvények modositasardl sz61o
2013. évi XVLI. torvény 35. §-a alapjan — 2013. 4prilis 1-jén hatalyba 1ép6 valtozasaval valo
Osszhang megteremtése tette sziikségessé.

A 17. §-hoz

A 111/F. §-ban az iranyelv 8. cikkével egyezden a tervezet kimondja, hogy az arva mii
felhasznalasdra vonatkoz6 1) — az irdnyelvet Aatiiltetd — szabalyokat olyan miire és
hangfelvételre kell alkalmazni, amely 2014. oktober 29-én vagy azt kdvetden szerzdi jogi
védelemben részesiil.

A 18. §-hoz
A Kormény rendeletalkotasra torténd felhatalmazasa az irdnyelv Aatiiltetésével
bevezetésre keriild 11j, kedvezményezett intézményi kort érintd arva mii felhasznélas részletes
szabalyainak elfogadasa miatt sziikséges.

A 19. §-hoz

Az Szjt. 113. §-anak j) ponttal torténd kiegészitése a jogharmonizacioval sszefiiggd
hivatkozasi kotelezettséget teljesiti az irdnyelv atiiltetésével Osszefiiggésben.

A 20. §-hoz



A rendelkezés arra tekintettel helyezi hatalyon kiviil az Szjt. 57/A-57/D. §-ait és az azt
megeldzé alcimet, hogy az irdnyelv Aatiiltetésével sziikségessé valt az arva miivek egyes
felhasznalasainak engedélyezésére vonatkozo hatdlyos magyar szabalyozas feliilvizsgalata és
a bevezetendd 1j szabalyokkal valdé 6sszhang megteremtése. Ennek eredményeként az arva
mi jogintézmény sajatos természetére ¢s két 6nallo tipusara tekintettel az Szjt.-ben 11j, 6nallo
fejezetbe (IV/A. Fejezet) keriiltek az arva mivek felhaszndldsara vonatkozé rendelkezések,
koztiik az eddig hatalyos —az 57/A -57/D.§-okban talalhatd — szabalyok is.

A 21. §-hoz

Az Fmtv. 58. §-a (7) bekezdésének masodik mondata szerint, ha a mintaoltalom
jogosultja a megsemmisitési eljarasra okot nem adott, és a mintaoltalomrol — tobb mintara
adott oltalom esetén legalabb az érintett mintak vonatkozasaban — a nyilatkozattételre kitiizott
hatéridd lejarta eldtt lemond, az eljarasi koltséget a kérelmezd viseli.

Az Fmtv. 26. §-4nak b) pontja alapjan, ha a jogosult nem jelol meg ettdl eltérd
idépontot, akkor a lemondds alapjan az oltalom megsziinése a lemondas beérkeztét kovetd
napon kovetkezik be.

A fentiekbdl az kovetkezik, hogy a jogosult Fmtv. 58. §-dnak (7)
bekezdése szerinti lemondasa még nem eredményezi sem a késobbi jogvitak kialakulasanak a
megeldzését, sem a megsemmisitési eljaras lezarasat. A lemondast megel6z6 idészakra nézve
tovabbra is fennall az oltalom, ami a kérelmezOnek — amellett, hogy az eljaras koltségeit viseli
— még visszamendleges bitorlasi fenyegetettséget is jelent. Ilyen esetben — a fennmaradd
oltalmi idészakra nézve — a megsemmisitési eljarast is folytatni kell, és ha az a mintaoltalom
keletkezésére visszahaté hatalyl megsemmisitésével végzddik, akkor méltanytalan a
kérelmez6t — mint nyertes felet — az eljarasi koltségek viselésére kotelezni.

A pontositd jellegli mddositas a vazolt anomaliat sziinteti meg azzal, hogy a specialis
koltségviselési szabalyt kiegésziti, és az alkalmazas eléfeltételévé teszi, hogy a lemondas az
oltalom keletkezésére visszahato hatallyal torténjen meg.

A 22. §-hoz

Az innovacios torvény felhatalmazo rendelkezésének kiterjesztését indokolja, hogy a
torvény 30/G. §-a szerinti kutatds-fejlesztési ligyekben az SZTNH-nak a Nemzeti Ado- és
Vamhivatal altali kirendelés alapjan végzett szakértdi tevékenységére vonatkozoan az elsd
egy €v jogalkalmazasi tapasztalatai alapjan sziikségessé valt olyan korméanyrendeleti szintli
specialis szabalyok megalkotdsa, amelyre nézve jelenleg nem all rendelkezésre torvényi
felhatalmazas.

A 23. §-hoz

A rendelkezés az SZTNH-nak az innovacios torvény 34/A. §-aban helytelentil szerepld
megnevezeését igazitja ki.



A 24. §-hoz

A hatalyos Szjt. a koOzjegyz0 kotelezettségévé teszi, hogy a hagyatéki eljaras
meginditasarél — amennyiben észleli, hogy a hagyatékba szerzdi jog tartozik — az érintett
kozos jogkezeld szervezetet értesitse. A hagyaték (teljes, vagy ideiglenes hataly() atadasarol
szintén értesiteni koteles e szervezetet. A jogkezeld szervezetek az 6rokosokrol nyilvantartast
vezetnek, és abbdl a felhasznalok részére (valamint egyes hatosagi birdsagi megkeresések
teljesitése céljabol) adatot szolgaltatnak [Szjt. 106. § (7)]. A kozds jogkezeld szervezetek
nyilvantartdsanak pontossagahoz kozérdek fiizodik. A hagyatéki eljarast szabalyozo6 korabban
hatalyos 6/1958. (VIL.4.) IM rendelet, és a 2010. marcius 27. napjan hatdlyba 1épett 2010. évi
XXXVIIL torvény az Szjt. felhivott szakaszara vonatkozo6 rendelkezést nem tartalmaz, és a
gyakorlati tapasztalatok azt mutatjak, hogy e specidlis értesitési szabaly nem kell6en ismert.
Figyelemmel arra, hogy az iranyelv az arvamii-jelenség jovObeli visszaszoritdsat célként
fogalmazta meg, tovabba az iranyelv mellékletében az érintett jogkezeld szervezetek
adatbazisair6l a jogosultkutatasra szolgdld informdcioforrasként rendelkezik, indokolt a
szerz6i joggal érintett hagyatékok esetén — a modositassal érintett bekezdés tovabbi
pontjaihoz hasonld — értesitési kotelezettséget magédban a hagyatéki eljarasrél szolo
torvényben szabalyozni.

Az Szjt 106. §-anak (3) bekezdésében foglalt tovabbi értesitési kotelezettségeknek a
hagyatéki eljarasrol szolo torvénybe torténd ,atvétele” nem indokolt, a kozds jogkezeld
szervezet egyébként érdekeltként vehet részt — adott esetben — az eljarasban.

A 25. §-hoz

A rendelkezés a szellemi tulajdonra vonatkozé egyes torvények moédositasardl szolo
2013. évi XVI. torvény 40. §-aban szerepl? eliras javitasat szolgalja.

A 26. §-hoz

A hatdlyba Iéptetd rendelkezés a modositdsok hatalybalépésének idépontjat
foszabalyként 2013. julius 1-jében jeloli meg.

Tekintettel arra, hogy a 2012/28/EU iranyelv altal bevezetett felhasznalasok feltétele a
Belsé Piaci Harmonizacids Hivatal részérdl egy egységes online nyilvantartas létrehozésa,
amelynek megvalositasa az iranyelv atiiltetésének hataridejére (2014. oktober 29.) varhat6, az
iranyelv atiiltetését szolgalo Szjt.-rendelkezések, valamint a tervezetnek az 4arva miivek
felhasznalasara vonatkozo tovabbi rendelkezései tekintetében a tervezet 2014. oktober 29-ét
jeloli meg hatalybalépési idopontként.

A 27. §-hoz

A jogharmonizécids zaradék megjeloli azokat az unids jogi aktusokat, amelyek a
tervezetben foglalt egyes modositod rendelkezések bevezetését sziikségessé teszik.
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