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Az egyes régészeti lelohelyek védetté nyilvanitasarol, illetve az egyes ingatlanok régészeti
védettségének megsziintetésércl, valamint a Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal eljarasaira
vonatkozo szabalyokrol sz616 10/2006. (V. 9.) NKOM rendelet modositasarél sz616 EMMI
rendelet tervezete

1. Osszefoglald

Az elbterjesztés két célnak igyekszik megfelelni. Egyrészt egyes régészeti lelohelyek védettségérol,
¢s egyes ingatlanok régészeti védettségérOl, valamint a régészeti védettség megsziintetésérol
rendelkezik, masrészt modositani kivanja a Kulturdlis Ordkségvédelmi Hivatal eljarasaira
vonatkozo szabdlyokrol sz616 10/2006. (V. 9.) NKOM rendeletet.

A kulturélis 6rokség — igy ezen belill a régészeti lel6helyek is — a nemzet egészének kozos értékeit
hordozzak, ezért védelmiik kozérdek.

Az emberi eréforrasok minisztere a targyi rendeletben 10 helyszinen 11 egyedi azonosité szammal
nyilvantartdsba vett régészeti lel6hely védetté nyilvanitasarol — ezen beliil 7 egyedi azonositd szdmu
lel6hely esetében kiemelt, 4 egyedi azonositd szamu leldhely esetében pedig fokozott védelmérdl —
dontott. A kiemelt, illetve fokozott védelem célja, hogy az ezekbe a kategéridkba sorolt régészeti
lel6helyek hossza tdvon megoérizhetdéek és kutathatdéak legyenek, nemcsak a jelenkori, hanem a
jovObeni régészeti tudomanyos kutatds szamadra is.

A rendelet altal védetté nyilvanitott régészeti leléhelyek koziil az egyik helyszinen (Miskolc-Avas)
két lelohely — mas lelohelyrészekkel egyiitt — 0Osszefliggd leldhely-komplexumot alkot, ezért
tartalmaz a rendelet tiz helyszinen tizenegy régészeti lel6hely védetté nyilvanitasara vonatkozo
rendelkezést.

Kiemelten védett régészeti leldhely lett a miskolctapolcai Miskolc nemzetség monostora, a tokaji
Rékoczi-var, a rendelet folytdn tovabba fokozottan védett régészeti leldhely kategoridba tartozik
immaron az ordacsehi Kisvar (kézépkori varhely), valamint a tallyai Mekecsvar (vaskori erdditett
telepiilés) és Ovar (kés6 bronzkori — vaskori erdditett telepiilés).

A most elfogadott rendelet értelmében tovabba két teriilet (Vajdacska, Templomdomb) régészeti
védettsége megsziinik.

A Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal eljardsaira vonatkozo szabalyokrél sz6lo 10/2006. (V. 9.)
NKOM rendelet modositasara pedig azért van sziikség, hogy az dsszhangba keriiljon az épitésiigyi
hatosagi jogkorrel kapcsolatos jogszabalyi modositasok kdvetkeztében megvaltozott kornyezettel



2
Az eldterjesztést a Kormany nem targyalta meg, ezért az nem tekinthetd a Kormany allaspontjanak.

Az emberi eréforrasok miniszterének
.../2012. (...... ) EMMI rendelete

az egyes régészeti lelohelyek védetté nyilvanitasarol, illetve az egyes ingatlanok régészeti
védettségének megsziintetésérol, valamint a Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal eljarasaira
vonatkozo szabalyokrdl sz6l6 10/2006. (V. 9.) NKOM rendelet médositasarol

A kulturalis 6rokség védelmérdl szold 2001. évi LXIV. torvény 15. § (1) bekezdése, valamint a
13-23. §-0k tekintetében a 93. § (2) bekezdés m) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,

az egyes miniszterek, valamint a Miniszterelnokséget vezetd allamtitkar feladat- és hataskorérdl
sz616 212/2010. (VII. 1.) Korm. rendelet 41. § j) és 52. § n) pontjaban meghatarozott
feladatk6romben eljarva

az 1-12. §-ok tekintetében az egyes miniszterek, valamint a Miniszterelnokséget vezetd allamtitkar
feladat- és hataskorérél szold 212/2010. (VI 1.) Korm. rendelet 37. § S) és u) pontjaban
meghatarozott feladatkorében eljard beliigyminiszterrel és a 94. § |) pontjaban meghatarozott
feladatkorében eljaro vidékfejlesztési miniszterrel egyetértésben

a kovetkezoket rendelem el:

1. Az egyes régészeti lelohelyek védetté nyilvanitasardl, illetve az egyes ingatlanok régészeti
védettségének megsziintetésérol

1.§

(1) Kiemelten védetté nyilvanitom a Debrecen (Hajdu-Bihar megye), kiilteriilet 02061/10 és
02061/11 helyrajzi szamok alatt nyilvantartott, természetben a Debrecen-Csereerd6
telepiilésrészen talalhatd ingatlanok teriiletén 1évo, 30424 egyedi azonositd szamu régészeti
leldhelyet.

(2) Az (1) bekezdésben megjelolt régészeti védelem célja az Gn. alféldi szarmata sancrendszer
(Csorsz arok, Orddgarok) részét képezd, részben helyredllitott késé romai sancszakasz régészeti
értékeinek megdrzése, kutathatosaganak biztositasa.

(3) Az orokségvédelmi birsag megallapitasanak szempontjabdl a kiemelten védett régészeti
lel6helyet az I. kategdriaba sorolom.

2.§

(1) Kiemelten védetté nyilvanitom a Miskolc (Borsod-Abauj-Zemplén megye), belteriilet 46292/2,
46292/9, 46292/10, 46294/1 és 46295 helyrajzi szamok alatt nyilvantartott, természetben
Miskolctapolca telepiilésrészen talalhato ingatlanok teriiletén 1év6, 21066 egyedi azonositd
szamu régészeti lelohelyet.

(2) Az (1) bekezdésben megjelolt régészeti védelem célja a Miskolc nemzetség altal épittetett 13.
szazadi eredetli bencés apatsdg maradvanyainak megdrzése, kutathatosaganak biztositasa.

(3) Az orokségvédelmi birsag megallapitasanak szempontjabdl a kiemelten védett régészeti
lel6helyet az I. kategoriaba sorolom.



3
Az eldterjesztést a Kormany nem targyalta meg, ezért az nem tekinthetd a Kormany allaspontjanak.

3.§

(1) Kiemelten védetté nyilvanitom a 16694 egyedi azonositdé szamu régészeti leléhely Miskolc
(Borsod-Abauj-Zemplén megye), belteriilet 13001/1, 13001/2, 13002 és 13003/1 helyrajzi
szamok alatt nyilvantartott ingatlanok, valamint a 16697 egyedi azonositd szamu régészeti
leléhely Miskolc (Borsod-Abatj-Zemplén megye), belteriilet 8864/20, 8864/21, 8864/22,
8864/23, 11646, 11647, 11648, 13003/1, 13003/2 és 13003/3 helyrajzi szamok alatt
nyilvantartott, természetben a Tlzkoves és Felsdszentgyorgy telepiilésrészeken elhelyezkedd
ingatlanok teriiletét érintd részét.

(2) Az (1) bekezdésben megjelolt régészeti védelem célja a nemzetkozi jelentdségii Gskdkori
telepiilés ¢és kovabanya lelohely-komplexum maradvanyainak megoOrzése, kutathatdosaganak
biztositésa.

(3) Az Orokségvédelmi birsag megallapitasanak szempontjabol a kiemelten védett régészeti
lel6helyet az 1. kategdriaba sorolom.

(4) Az egyes régészeti leldhelyek védetté nyilvanitasarol, illetdleg régészeti védettség
megsziintetésérdl szolo 15/2004. (VIL 27.) NKOM rendelet 3. § (3) bekezdésében régészeti
véddovezetté nyilvanitott 11646, 11647, 11648 helyrajzi szamu ingatlanok, tovabba a 8864/14
¢s 13003 helyrajzi szdmu ingatlanok megosztasa révén keletkezett 8864/20, 8864/21, 8864/22,
8864/23, 13003/1, 13003/2 és 13003/3 helyrajzi szaml ingatlanok régészeti véddovezet
besorolasat megsziintetem.

4.§

(1) Kiemelten védetté nyilvanitom a Miskolc (Borsod-Abauj-Zemplén megye), kiilteriilet 01183
helyrajzi szdm alatt nyilvantartott ingatlan teriiletén 1évo, 16757 egyedi azonositd szamu
régészeti lelohelyet.

(2) Az (1) bekezdésben megjelolt régészeti védelem célja a nemzetkdzi viszonylatban is
kiemelkedd Osrégészeti lelOhelynek szamitdé Szeleta-barlang OskOkori régészeti értékeinek
megorzése, kutathatosaganak biztositasa.

(3) Az orokségvédelmi birsag megallapitasanak szempontjabol a kiemelten védett régészeti
lel6helyet az I. kategdriaba sorolom.

> §

(1) Kiemelten védetté nyilvanitom a Regoly (Tolna megye), belteriilet 577, 578 és 579 helyrajzi
szamok alatt nyilvantartott ingatlanok tertiletén 1évd, 72001 egyedi azonosité szamu régészeti
lel6helyet.

(2) Az (1) bekezdésben megjelolt régészeti védelem célja a nemzetkdzi viszonylatban is
kiemelked6, kora vaskori halomsir régészeti értékeinek megdrzése, kutathatdosaganak
biztositasa.

(3) Az orokségvédelmi birsag megallapitasanak szempontjabol a kiemelten védett régészeti
lel6helyet az I. kategdriaba sorolom.

6. §

(1) Kiemelten védetté nyilvanitom a Tokaj (Borsod-Abauj-Zemplén megye), belteriilet 595, 601/1,
602, 603, 604, 605, 606, 607/1, 607/2, 608, 609/1, 609/2, 610, 611, 612/1, 612/2, 613, 614,
615, 616, 617 és 618, valamint a Tokaj, kiilteriilet 03, 08 ¢és 09 helyrajzi szamok alatt
nyilvéantartott ingatlanok teriiletén 1€v6, 62362 egyedi azonosité szamu régészeti leldhelyet.
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(2) Az (1) bekezdésben megjelolt régészeti védelem célja a Rakoczi var kozépkori és kora ujkori
régészeti értékeinek megdrzése, kutathatésaganak biztositasa.

(3) Az orokségvédelmi birsag megallapitasanak szempontjabdl a kiemelten védett régészeti
lel6helyet az 1. kategdriaba sorolom.

7. §

(1) Fokozottan védetté nyilvanitom a Gyulakeszi (Veszprém megye), kiilteriilet 070, tovabba a
Tapolca (Veszprém megye), kiilteriilet 0584 helyrajzi szan alatt nyilvantartott, természetben a
Csobanc hegyen talalhato ingatlanok teriiletén 1évd, 7998 egyedi azonositd szamui régészeti
leldhelyet.

(2) Az (1) bekezdésben megjeldlt régészeti védelem célja az itt elhelyezkedd késé bronzkori-kora
vaskori erdditett telepiilés €s kozépkori var maradvanyainak megorzése, kutathatdésaganak
biztositésa.

(3) Az orokségvédelmi birsag megallapitasanak szempontjabol a fokozottan védett régészeti
lel6helyet a II. kategdridba sorolom.

8. §

(1) Fokozottan védetté nyilvanitom az Ordacsehi (Somogy megye), kiilteriilet 0137/14 helyrajzi
szam alatt nyilvantartott ingatlan teriiletén 1év6, 47941 egyedi azonositdé szamu régészeti
lel6helyet.

(2) Az (1) bekezdésben megjelolt régészeti védelem célja a Kisvar elnevezésii kozép-, illetve kora
ujkori var maradvanyainak megorzése, kutathatésaganak biztositasa.

(3) Az orokségvédelmi birsag megallapitasanak szempontjabol a fokozottan védett régészeti
leldhelyet a II. kategoridba sorolom.

0.§

(1) Fokozottan védetté nyilvanitom a Tallya (Borsod-AbatjZemplén megye), kiilteriilet 0162/1
helyrajzi szam alatt nyilvantartott ingatlan teriiletén 1évd, 16830 egyedi azonositd szamu
régészeti lelohelyet.

(2) Az (1) bekezdésben megjelolt régészeti védelem célja a Mekecsvar elnevezésti vaskori eréditett
telepiilés maradvanyainak megérzése, kutathatésaganak biztositasa.

(3) Az ordkségvédelmi birsag megallapitdsanak szempontjabol a fokozottan védett régészeti
lel6helyet a II. kategoridba sorolom.

10. §

(1) Fokozottan védetté nyilvanitom a Tallya (Borsod-AbatjZemplén megye), kiilteriilet 0170
helyrajzi szam alatt nyilvantartott, természetben az Ovar hegyen talalhaté ingatlan teriiletén
1év0, 16831 egyedi azonositd szamu régészeti leldhelyet.

(2) Az (1) bekezdésben megjelolt régészeti védelem célja az itt elhelyezkedd késdé bronzkori-
vaskori erdditett telepiilés maradvanyainak megorzése, kutathatosdganak biztositasa.

(3) Az orokségvédelmi birsag megallapitasanak szempontjabol a fokozottan védett régészeti
lel6helyet a II. kategdridba sorolom.
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11. §

(1) A Vallas-és Kozoktatasiigyi Minisztérium 1620-121/1951. szama miniszteri dontésével védett
régészeti terliletté nyilvanitott Vajdacska (Borsod-Abauj-Zemplén megye), belteriilet 321 és
322 helyrajzi szamok alatt nyilvantartott ingatlanokon 1évé, Templomdomb nevii teriilet
régészeti védettségét megsziintetem.

(2) A védelem fenntartasat régészeti szempontok a tovabbiakban nem indokoljak.

12. §

Az e rendeletben védetté nyilvanitott tertileteken a kulturalis 6rokségvédelmi hatéosag engedélye
sziikséges a Kulturalis Orokségvédelmi Hivatalrol, a kulturalis drokségvédelmi szakigazgatasi
szervekrél, és eljarasaikra vonatkozo altalanos szabalyokrol szold 324/2010. (XI1I. 27.) Korm.
rendelet 5. § (1) bekezdés 12. pontjaban felsorolt tevékenységekhez.

2. A Kulturdlis Oriokségvédelmi Hivatal eljdrdsaira vonatkozo szabalyokrél szol6
10/2006. (V. 9.) NKOM rendelet médositisarol

13.§

A Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal eljardsaira vonatkozo szabalyokrol sz6lo 10/2006. (V. 9.)
NKOM rendelet (a tovabbiakban: R.) R. 4. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

»4.§ A Tv. 63. § (3) bekezdése alapjan a hatdsag 6rokségvédelmi hatdsagi engedélye sziikséges a
Korm. r. 5. § (1) bekezdés 12.-19. pontjaiban meghatarozott tevékenységekhez.”

14. §
Az R. 8. § (7) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

»(7) Az engedélyezett munkdk befejezését a hatosdgnal 8 napon beliil be kell jelenteni. A
bejelentéshez fotodokumentéciot kell mellékelni.”

15. §
Az R. 9. § (5) bekezdés d) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
(A tervezett beavatkozas mértékétol és jellegétol fiiggoen a hatosag az engedély iranti kérelemhez
egyeb mellékleteket is eloirhat, igy kiilonosen:)
,,d) restauratori kutatas elvégzését.”

16. §

Az R. 9. § (6)-(8) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezések 1épnek, és a § a kovetkezd (9)
bekezdéssel egésziil ki:

,»(0) A hatosag a kérelmet elutasitja, ha a tervezett tevékenység
a) kovetkeztében a miemlék jellegét, torténelmi jelentéségét, hitelességét, eredeti eszmei
jelentdségét jelentdsen sértd allapot jonne 1étre,
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b) a miiemlék aranyrendszerét rontana, értékei érvényre jutasat gatolna,
) a miemléki érték pusztulasat eredményezné.

(7) A hatosag a kérelmet elutasithatja, ha

a) a tervezett tevékenység kovetkeztében a miilemlék jellegét, torténelmi jelentGségét, hitelességét,
eredeti eszmei jelentdségét csokkentd allapot jonne létre,

b) a benyujtott terv a kutatasi eredmények figyelmen kiviil hagyasaval késziilt.

(8) A hatosag engedélye az err6l sz6l6 hatarozatanak végrehajthatova valasatol szamitott 1 év utan
hatalyat veszti, kivéve, ha az engedélyezett tevékenységet megkezdték és 2 éven belill a (9)
bekezdésben foglaltak szerinti bejelentés megtortént.

(9) Az engedélyezett munkak befejezését a hatdésagnal 8 napon beliill be kell jelenteni. A
bejelentéshez fotodokumentéciot kell mellékelni. A bejelentés elmulasztdsa az engedély nélkiili
hasznalat jogkdvetkezményeit vonja maga utan.”

17. §
Az R. 11. § (2) bekezdése a kovetkez6 €) ponttal egésziil ki:

(A kérelemhez mellékelni kell:)
,,€) az 1. mellékletben meghatarozott tartalmi épitéstorténeti kutatasi dokumentaciot.”

18. §
Az R. 14. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1€p:

»(4) A tervezett beavatkozas mértékétdl és jellegétdl fiiggben a hatdsag az engedély iranti
kérelemhez egyéb mellékletek benytjtasat is eldirhatja, igy kiilondsen

a) elozetes kutatast igénylé munkak esetében a kutatasi dokumentaciot,

b) az ingatlan épitéstorténetére vonatkozo adatokat,

c) diagnosztikai vizsgalatok eredményét, valamint

d) részletrajzokat.”

19. §
Az R. 16. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
,»16. § (1) A szakigazgatasi szerv kozli a Hivatal Nyilvantartasi Irod4javal a régészeti lelohelyekre
¢s a miiemlékekre, miiemléki teriiletekre, miiemléki értékekre vonatkozo jogerds hatarozatokat és
szakhatosagi allasfoglalasokat.
(2) Amennyiben a szakigazgatdsi szervhez az eljardsa sordn kutatdsi vagy mas tudomdanyos
dokumentécioé benyujtasara keriil sor, annak egy példanyat a szakigazgatasi szerv a Hivatal részére
atadja.”

20. §
Az R. 21. § (2) bekezdése a kovetkezo d) ponttal egésziil ki:

(A kérelemhez mellékelni kell)
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,,d) a tevékenységre vonatkozo jogerds engedélyt.”

21.§

Az R. az 1. melléklettel egésziil ki.
22. §

Az R. 8. § (2) bekezdésében a , kérelemhez” szovegrész helyébe a ,, Korm. r. 5. § (1) bekezdés 12.
pontja szerinti 6rokségvédelmi hatdsagi engedélyezési eljaras soran a kérelemhez” szoveg, 9. § (2)
bekezdésében a ,kérelemhez” szovegrész helyébe a ,,Korm. r. 5. § (1) bekezdés 13. pontja szerinti
orokségvédelmi hatosagi engedélyezési eljaras soran a kérelemhez” szoveg, 9. § (3) bekezdés d)
pontjdban a ,vizsgilat eredményét” szovegrész helyébe a ,szakvéleményt” szoveg, 11. § (2)
bekezdésében a , kérelemhez” szovegrész helyébe a ,,Korm. r. 5. § (1) bekezdés 16. pontja szerinti
orokségvédelmi hatosagi engedélyezési eljards soran a kérelemhez” szoveg, 11. § (5) bekezdésében
az ,,az 5. § (3)-(4) bekezdéseit” szovegrész helyébe az ,,a 9. § (6)-(7) bekezdéseit” szoveg, 12. § (2)
bekezdésében a ,kérelemhez” szovegrész helyébe a ,Korm. r. 5. § (1) bekezdés 14-15. pontja
szerinti Orokségvédelmi hatdsagi engedélyezési eljaras sordn a kérelemhez” szoveg, 12. § (4)
bekezdésében az ,az 5. § (3)-(4) bekezdésében” szovegrész helyébe az ,a 9. § (6)-(7)
bekezdésében” szoveg, 14. § (2) bekezdésében a ,kérelemhez” szovegrész helyébe a ,,Korm. r. 5. §
(1) bekezdés 18. pontja szerinti orokségvédelmi hatdsagi engedélyezési eljaras sordn a kérelemhez”
szoveg, 14. § (6) bekezdésében az ,,az 5. § (7) bekezdésében” szdvegrész helyébe az ,,a 9. § (9)
bekezdésében” szoveg, 15. §-aban a ,,Tv. 63. § (2) bekezdésének j) pontja szerinti kérelemhez”
szovegrész helyébe a ,,Korm. r. 5. § (1) bekezdés 19. pontja szerinti 6rokségvédelmi hatdsagi
engedélyezési eljaras soran a kérelemhez” szoveg 1ép.

23. §

(1) Hatalyat veszti az R. 3. § e)-f) és h) pontja, 4. §-at megel6z6 fejezetcim, 5. §-at megel6z6
alcim, 5-6. §-a, 7. §-at megel6z0 alcim, 7. §-a, 8. §-at megeldzo alcim, 8. § (1) bekezdése, 8. §
(2) bekezdés e) pontja, 9. §-at megel6z6 alcim, 9. § (1) bekezdése, 9. § (5) bekezdés €) pontja,
10. §-at megel6zd alcim, 10. §-a, 11. §-at megel6zd alcim, 11. § (1) bekezdése, 12. §-at
megelézd alcim, 12. § (1) bekezdése, 13. §-at megel6zd alcim, 13. §-a, 14. §-at megel6zo
alcim, 14. § (1) bekezdése, 15. §-4&t megel6z6 alcim, 17. §-4&t megel6zd alcim, 18. §-at
megel6z6 alcim, 20. §-at megel6z6 alcim, 20. § (1) bekezdés cb) alpontja, 21. §-at megel6z6
alcim, 22. §-a4t megel6z6 alcim, 22. § (7) bekezdése.

(2) Hatalyat veszti az egyes régészeti lel6helyek vedette nyilvanitasardl, illetve regeészeti védettség
megsziintetésérdl szold 15/2004. (VIL.27.) NKOM rendelet 3. § (3) bekezdése.

3. Zaro rendelkezések
24. §

(1) E rendelet a kihirdetését kovetd 8. napon 1ép hatalyba.
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(2) Erendelet 13-23. §-a a hatalyba 1épését kovetd napon hatalyat veszti.

Budapest, 2012. augusztus

Balog Zoltan s.k.
emberi er6forrasok minisztere

Egyetértek:

Dr. Pintér Sandor s.k. Dr. Fazekas Sandor s.k.
belligyminiszter vidékfejlesztési miniszter
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. Melléklet a Kulturdlis Orokségvédelmi Hivatal eljdrdsaira vonatkozd szabdalyokrdl szélé 10/2006.

(98]

O 0 3 O\ O1

(V. 9.) NKOM rendelet médositasdardl sz616 .../2012. (.. ...) EMMI rendelethez

1. melléklet a 10/2006. (V. 9.) NKOM rendelethez

Az épitéstorténeti kutatasi dokumentacio kotelezo tartalmi elemei

. A vonatkoz6 szakirodalom annotalt ismertetése:

Az ¢érintett miemlékkel, az azt befogadd kornyezettel, a miiemlék tipusaval kapcsolatos
publikaciok attekintése és ismertetése a milemléki bibliografidk, mivészet- ¢és
épitészettorténeti szakirodalom, helytorténeti irodalom stb. alapjan.

. Forraskutatas (relevans irott forrasok, térképek, tervek, abrazolasok):

A Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal, a Magyar Orszagos Levéltar és az adott témaban
relevans egyéb levél-, foto- és tervtarak, helytorténeti gyiijtemények (pl. Budapest Fovarosi
Levéltar, megyei levéltarak, MAV-levéltar, Szerencsi Képeslap Gyiijtemény stb.) anyagainak
(tervrajzok, dokumentacidk, térképek, fotok, képeslapok, inventariumok, elszamolasok,
adasvételi szerzddések stb.) ismertetése €s a forraskritika modszerének megfeleld értékelése.

. Részletes épiiletleiras

. Ertékleltar:
A miiemlék tomeg- és térkapcsolatainak, homlokzatainak, a felszinen lathatd (roncsolasos
beavatkozas nélkiil dokumentalhatd) Osszes szerkezeti elemének, tartozékanak, diszének,
berendezési targyanak, tovabba az elpusztult, vagy elbontott elemekre utald nyomok tételes,
leltarszerli leirasa, datdldsa ¢és fotodokumentécioja; rejtett szerkezetekre (pl. gépészeti
berendezések), takart diszitésekre, masodlagosan felhasznalt elemekre utald lathaté nyomok
rogzitése; a megfigyelt jelenségek értékelése, épitéstorténeti szempontl rendszerezése; az
egyes elemek megdrzésére, kezelésére, tovabbi kutatisara tett javaslat.

. Felmérési dokumentacié M=1:100 1éptékben

. Epitéstorténet

. Felhasznalt szakirodalom

. Felhasznalt forrasok mellékelve

. Javaslat sziikséges tovabbi kutatasokra:

Az épitéstorténeti kutatdsi dokumentéacid utal a tovabbi sziikséges roncsolasos, vagy egyéb
kutatasi feladatokra, de nem tartalmazza azokat.



