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Az Orszagos F déallatorvos 1/2011. szamu hatéarozata

Az élelmiszerlancrél és hatosagi felugyeletérél szolo 2008. évi XLVI. torvény (a
tovabbiakban: Eltv.) 42. § (4) bekezdése valamint a Mezégazdasagi Szakigazgatasi
Hivatalrol szo6lé 327/2010. (XIl. 27.) Kormany rendelet 8. § (11) bekezdésében kapott
felhatalmazas alapjan, az élelmiszerlanc-feliigyeleti jogkérémben eljarva, valamennyi
élelmiszer-vallalkozéra kiterjedd hatallyal, meghoztam az alabbi

HATAROZATOT:

1. A kozvetlenil vagy kozvetetten Németorszagbol szarmazé friss és fagyasztott
sertéshus, huskészitmény, valamint €l sertés felhasznalasanak és forgalmazéasanak
korlatozasat rendelem el 2011. februar 28-ig terjed6 idészakra, a kdvetkez6k szerint:

1.1. Minden élelmiszer-vallalkozd, aki kdzvetlenil vagy kozvetetten Németorszaghbdl
szarmazo, friss/fagyasztott sertéshust, huskészitmény vagy €16 sertést vagasi céllal
(a tovabbiakban: szallitmany) tovabbfeldolgozasi/értékesitési céllal hoz
Magyarorszag teriletére, az élelmiszer-eldallitassal és -forgalmazassal kapcsolatos
adatszolgaltatasrél és nyomonkoévethetéségrél sz6lé 3/2010. (VII. 5.) VM rendelet 4.
8§ (3) bekezdés szerinti adatokat a szallitmany varhato érkezeése el6tt 2 munkanappal
be kell jelentenie az illetékes megyei korményhivatal élelmiszerlanc-biztonsagi és
allategészségugyi igazgatdosaganak (a tovabbiakban: illetékes hatdésag).

1.2. Valamennyi élelmiszer-vallalkozé koteles a birtokaban, illetve felligyelete alatt
allé 2010. november 12. utdn beérkezett és a jovében beérkezé német szarmazasu
friss vagy fagyasztott sertéshust, huskészitmény, illetve Németorszagbol szarmazé
el sertésbdél szarmazd hust (a tovabbiakban: termék) dioxin tartalom meghatarozas
céljabdl megvizsgaltatni. A termék csak akkor hozhaté forgalomba, illetve dolgozhaté
fel, ha az illetékes hatésag altal vett és az élelmiszer-vallalkoz6 altal megvizsgaltatott
minta dioxin, illetve dioxinszer(i anyagok (PCB) jelenlétének felderitésére elvégzett
laboratériumi vizsgalata megfeleld eredménnyel zarult.

1.3. A beérkez6 friss/fagyasztott sertéshus, illetve huskészitmény kizarélag az
illetékes hatdosdg munkatarsanak jelenlétében és csak hivatali munkaidében
rakodhato ki. A beérkez6 él6 sertéseket allatvédelmi okokbdl le lehet vagni a hatésag
kulon engedélye nélkul. A termékkel a tovabbiakban az 1.2 pont szerint kell eljarni.

2. Minden élelmiszer-vallalkozé koteles tovabba az 1-3. pontokban emlitett
termékeken felll a birtokdban vagy feligyelete alatt allo6 minden, kdzvetlenil vagy
kozvetetten Németorszaghol szarmazo allati eredetl élelmiszer illetve takarméany
forgalmazasa soran fokozott korultekintéssel eljarni az élelmiszerlancrél és hatdsagi
felligyeletérdl sz6l6 2008. évi XLVI. torvény (Eltv.) 14. § és 23. § (3) bekezdésének
megfeleléen, tekintettel arra, hogy az élelmiszer-, illetve takarmany-vallalkozék



elsédleges felelésséggel tartoznak az altaluk gyartott, illetve forgalmazott termékek
biztonsagossaga tekintetében, tovabba figyelemmel arra, hogy a médidban
megjelent hirek alapjan a dioxinnal vagy dioxinszeri anyagokkal valé
szennyezettség gyanuja ezen termékek esetében felmerdil.

3. E hatarozat végrehajtasabol eredé hatosagi felliigyelettel kapcsolatos kdltségeket
az érintett vallalkoz6 viseli, a takarmany- és élelmiszerjog, valamint az A&llat-
egéeszségugyi és az allatok kiméletére vonatkozO szabalyok kovetelményeinek
tortené megfelelés ellenérzésének biztositasa ceéljabdl végrehajtott hatdsagi
ellen6rzésekrdl sz6l6 882/2004/EK (2004. aprilis 29.) eurdpai parlamenti és tanacsi
rendelet VI. fejezetének 28. cikkével 6sszhangban.

4. E hatarozatot a Vidékfejlesztési Minisztérium hivatalos lapjdban, honlapjan,
valamint a nemzeti hirigynokségen keresztil kell kbzzétenni. A hatarozat kozlése
idépontjanak az els6 kdzzététel idépontja mindsul.

5. E hatarozat rendelkezései fellebbezésre tekintet nélkil azonnal végrehajtanddak.

6. Amennyiben az élelmiszer-véllalkozé a fentiekben el6irt kbtelezettségének nem,
vagy nem megfeleléen tesz eleget, Uugy az arra hataskdrrel és illetékességgel
rendelkez6 élelmiszerlanc-felligyeleti szerv birsagot szab ki, vagy egyéb intézkedést
foganatosit.

7. E hatarozattal szemben kézigazgatasi eljarasban tovabbi jogorvoslatnak helye
nincs, ugyanakkor az ugyfél jogszabalysértésre hivatkozassal kérheti jelen, a
kozléssel jogerbssé valo hatarozat felllvizsgalatat, a hatarozat kozlésétdl szamitott
harminc napon belll a Févarosi Birosagtol. A keresetlevelet a hatarozatot hozo
szervnél kell benyujtani, vagy ajanlott kildeményként postara adni. A kdzigazgatasi
hatarozat birésagi felllvizsgalatanak illetéke 20.000 Ft, a feleket a perben targyi
illeték-feljegyzési jog illeti meg. A keresetlevélnek a hatdrozat végrehajtasara nincs
halaszté hatalya, azonban a keresetlevélben a végrehajtas felfiggesztése kérhet®.

INDOKOLAS

2010. december 22-én szlletett meg az els6é pozitiv vizsgalati eredmeény, amely
soran bebizonyosodott, hogy takarmanyozasi célra szant, holland szarmazasu, hét
ipari zsirsav-szallitmany dioxinnal szennyezett. A hét szallitmany kevert zsirsavbdl
eléallitott 3000 tonna takarmanyzsirt 25 takarmany eléallitohoz szallitottak kilonbdzé
német tartoméanyokba 2010. november 12. és december 23. k6z6tt. Mire a vizsgalati
eredmények megsziilettek, a szennyezett tételt mar 4 német tartomany 9 takarmany-
kever§ Uzemében bekeverték, illetve allattartd telepekre kiszallitottak. Késébb egy
tovabbi szallitmany dioxin-szennyezettségére derilt fény, ami miatt valamennyi
szallitmany kapcsan felmerilt a dioxin-szennyezettség gyanuja.



Az egyik takarmany-eléallitd 6nellendrzése is kimutatta a magas dioxin szintet egy
tétel takarmanyban, melyet a 2010. november 11-én eldallitott takarmanyzsir
felhasznalasaval készitettek. Ezt az illetékes hatdosagoknak december 21-én
jelentette. Néhany oOnellenérzés keretében vett mintaban az eddigiektdl eltérd
mintazatl dioxin-szennyezettséget mutattak ki (ezekben nem a dioxin, hanem a
dioxinszerll PCB-k jatsszak a f6 szerepet). Fenti szennyezett takarmanyokbdl, és az
abbdl etetett allatokbol Franciaorszagba, Daniaba késztakarmanyt, Hollandidba és
Nagy-Britannidba tojast, Csehorszagba és Lengyelorszagba sertéshust szallitottak.
Az Elelmiszer és Takarmany Gyorsriasztasi Rendszer (RASFF) 2011. januar 3-an
tett kozzée jelentést a fenti 7 szallitmany egyikébdl el6allitott takarmanyzsir
emelkedett dioxin-szintjeirél.

A fogyasztok egészségének és érdekeinek védelme, a kozbs piac stabilitasa,
valamint az élelmiszerekbe vetett bizalom fenntartasa és megerésitése érdekében a
rendelkez6 részben foglaltak szerint hataroztam.

Az Eltv. 42. § (4) bekezdése szerint a miniszter rendkivili élelmiszerlanc-eseményre
vonatkozoan termék vagy termékcsoport felhasznalasat, forgalmazasat hatarozatban
felflggesztheti, illetve megtilthatja, amely hatarozatot a miniszter altal vezetett
minisztérium hivatalos lapjaban, honlapjan, valamint a nemzeti hirigynokségen
keresztil kell kozzétenni.

A Mezbgazdasagi Szakigazgatasi Hivatalrél szélo 327/2010. (XIl. 27.) Kormany
rendelet 8. § (11) bekezdése szerint a miniszter az Eltv. 42. §-anak (4)
bekezdésében leirt feladatait az orszagos féallatorvos a miniszter altal atruhazott
hataskorben gyakorolja.

Az Eltv. 42. § (4) bekezdése értelmében a miniszter rendkiviili élelmiszerlanc-
eseményre vonatkoz6 hatarozata fellebbezésre tekintet nélkll, azonnal
végrehajtando.

Az Eltv. 39. § (4) bekezdésének b) pontja értelmében az élelmiszerlanc feliigyelete
soran a 42. § (4) bekezdésében leirt eljarasban hozott dontés ellen kdzigazgatasi
eljaras keretében fellebbezésnek helye nincs.

A birésagi felulvizsgélat lehetésége, feltételei, és illeték mértéke, illetve az illeték-
feljegyzési jog a Ket. 109. 8§ (1) bekezdésén, a 110.8-anak (1) bekezdésén, valamint
az illetékekrdl szolé 1990. évi XCIIl. térvény 43. §-a (3) bekezdésén és a 62. § (1)
bekezdésének h) pontjan alapul.

Budapest, 2011. januar 19.
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orszagos f éallatorvos



