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VEZETOI OSSZEFOGLALO

1. Az eléterjesztés célja

1.1.A kormany-eléterjesztés elfogadasaval elérni kivant kozpolitikai cél

Az eléterjesztés legfontosabb célja a veszélyes ebek témakorében 2010. oktdber eleje ota
fennallo joghézag megszintetése mellett a hazai allatvédelmi szabalyozas korszertiisitése, és
ennek érdekében javaslatot tesz az allatok védelmérdl és kiméletérdl sz616 1998. évi XXVIIL.
torvény modositasara, valamint a torvény felhatalmazéasa alapjan kiadott kormanyrendeleti
szintli végrehajtasi jogszabalyok mddositasara.

F6 célkitlizése a hazai ebtartdsi kultira magasabb szintre emelése, a transzponderrel
(mikrochippel) megjelolt ebek adatait nyilvantarté orszagos adatbazis létrehozdsaval, az
onkormanyzati ebnyilvantartas és az ebrendészeti hozzajarulas bevezetésével, és a kutydkon
végezhetd kiillemi beavatkozasok ésszerlibb korlatozasdval. Emellett zészlajara tlizi az
allatvédelmi szankciorendszer Gjragondolasat, az allatokkal valé felelds banasmod széleskort
terjesztését, €s bizonyos allatfajok tartasdnak korlatozéasat, annak érdekében, hogy az e fajok
elszabadult példanyai altal okozott gazdasagi és természeti karok megelézhetdek legyenek.

1.2.A kormany-eloterjesztés sziikségességének okai

Az allatok vedelmérdl és kiméletérdl szolo 1998. évi XXVIII. torveny modositasarol

A torvény meghatarozza az ,,allatkert”, illetve a ,,cirkuszi menazséria” fogalmat. Mindkét
definicié tartalmazza azt, hogy az adott létesitmény hatosagi engedéllyel rendelkezik. Ez
ugyanakkor azt jelenti, hogy a fogalmak késObbi hivatkozasai soran az azokhoz kapcsolt
szabalyokat csak az engedélyezett allatkerteknek és cirkuszi menazséridknak kell betartani, a
hasonl6 tevékenységet végzo, am engedély nélkiil miikodo létesitményeknek nem. A fennallo
jogi visszassag rendezése érdekében a fogalmak pontositasa sziikséges.

A torvény altal meghatarozott definicid az ,,allat karositasa”, melyet indokolt az allat
kiméletérol, az allatkinzas tilalmardl sz616 szakasz tilto rendelkezései kozé dgyazni.

Tradiciondlis eljarasunkat, a libak tollszedését ért nemzetkozi civil tdmadasok vilagossa
tettek, hogy a hazai szaknyelvben is el kell kiiloniteni a két kiilonb6zd szemléleti tollnyerési
modszert: a szarnyasok szigoru allatjoléti eldirdsoknak megfeleld tollazasat, valamint az
allatok kinzasaval jard, nem szabalyszerl tépést, ami nem elfogadhatd, ezért tiltdsa indokolt.
Ennek megfeleléen a mezdgazdasagi haszondllatok tartdsanak allatvédelmi szabalyairdl szolo
miniszteri rendelet mdodositasa bevezette a ,,tollszedés”, ,,tollazas”, ,,letollazas” kifejezéseket,
¢s elhagyta a ,,tépés” szot. Ugyanakkor a térvény vonatkozo6 szakasza még tartalmazza a nem
kivanatos kifejezést, igy ezen valtoztatni sziikséges.
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A nagyobb tomegeket vonzo szérakoztatd rendezvényeknek gyakorta meghatirozé pontja
a tombolahuzas. Altalanos jelenség, hogy a dijak kozott — legtobbszor fédijként — é16 allatok
is kisorsolasra keriilnek. Az él6 nyeremények leggyakrabban kedvtelésbol tartott allatok,
kisragcsalok, madarak, macska- és kutyakolykok, de eléfordulnak hiillok, malacok, vagy akar
csikok is. Az allatok nyertesei, 0j gazdai legtobbszor nincsenek felkésziilve azok megfeleld
koriilmények kozti tartdsara, ezaltal az allatok joléte sok esetben veszélybe keriil. Sorsuk akar
napokig, hetekig bizonytalan, és ezen iddszak alatt sokszor nem megfeleld koriilmények
kozott tartjak oket. Mindez teljességgel Osszeegyeztethetetlen a felelds allattartas alapelveivel,
ezért az allatok védelme érdekében indokolt azok nyereményjaték dijaként torténd
felhasznalasanak torvényi tiltasa.

Eléfordulhat olyan eset, amikor az allat joléte nem a karéra tett cselekmény, hanem az
elmulasztott beavatkozas miatt sériil. Erre példa a lovak csiid- és patadpolasanak folyamatos
sziikségessége, melynek hianyaban stlyosan karosodhat az allat egészsége. A torvény
szovege nem helyezi egyértelmiien hatdlya ald az ilyen eseteket, ezért a szabalyozas ez iranya
kiegészitése indokolt.

Az éallat kiilllemének megvaltoztatasa érdekében, tovabba mas, nem az allat egészsége
vagy késObbi egészségkarosoddsanak megeldzése céljabol torténd sebészeti beavatkozast —
bizonyos kivételekkel — a torvény tiltja. Ezek kozé a kivételek kozé tartozik az allat
ivartalanitdsa, valamint a fajtatiszta kutyan végzett fiil- és farokkorrekcio, amennyiben az a
tenyésztési hatdsag altal elismert tenyésztd szervezet tenyésztési programjaban meghatarozott
kiillemi el6irdsok kialakitasat biztositja. Az utdbbi beavatkozadsok még mindig meglehetdsen
elterjedtek, holott allatjoléti szempontbol erésen megkérddjelezhetdek.

A helyzetet orvosoland6 a javaslat kimondja, hogy az ivartalanitds mellett csak a kutya
farokkurtitasa végezhetd, az egyed hétnapos koraig. A fiilkorrekcié kategorikus tiltdsat — az
egyértelmil nemzetkdzi normdk mellett — az indokolja, hogy ez a miitét sokkal kockazatosabb
az allat egészségére nézve, az allat tobb honapos vagy akar kifejlett koraban végzik, altatast
igényelhet, a nagyméretli sebek sokszor elfert6z6dnek, gyakran a fiil Gjravagasa is
szlikségessé valik, ugyanakkor a beavatkozas mértékével aranyban 4116 egészségiigyi elonnyel
nem jar. A farokkorrekcio lehetdségének fenntartdsa ugyanakkor indokolt, hiszen a kutya
szlik helyen (laké&sban) val¢ tartdsa soran — kiilondsen bizonyos fajtak esetében (pl. vizsla) — a
farok rendszeresen megsériilhet. Amennyiben a kolyok életének elsd napjaiban atesik a
beavatkozéason, az nem jar szdmottevo kockazattal.

A fiilkorrekcio tiltdsa Gsszhangban van a fajtaleirdsokat meghataroz6 szervezet (FCI -
Nemzetk6zi Kinologiai Szdvetség) szabdlyaival is, hiszen a legtobb érintett fajta
kiillemszabalyzata kimondja, hogy biralatkor egyenértékiinek kell elismerni a vagott és nem
vagott filli vagy farku egyedeket.

2010 Oszén az Europai Tandcs nyilatkozatban kérte fel az Eurdpai Bizottsagot, hogy
tanulmanyozza, indokolt lenne-e annak korldtozdsa, hogy az Eurdpai Unidban nyilvanos
eseményeken olyan kutyat allitsanak ki, illetve olyan kutyaval kereskedjenek, amely a
nevezett mutétek valamelyikén atesett. A nyilatkozat kidolgozasa soran késziilt felmérésbol
kideriilt, hogy jelenleg a 27 tagallambdl minddssze haromban nincs korlatozas a
fiilkorrekcioval, és hétben a farokkorrekcioval kapcsolatban.
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Mindemellett az Eurdpai Tanacs kedvtelésbol tartott allatokrol szold 125. szamu
egyezménye kategorikusan tiltja a nevezett beavatkozasokat.

A torvény 11. §-a kimondja, hogy kutya és macska esetében az élelmezési cél, illetve a
prémtermelés nem mindsiil elfogadhatd indoknak az allat életének kioltadsa tekintetében. A
szakasz olyan kiegészitése szlikséges, hogy az megtiltsa e fajok élelmiszerként és prémként
torténo felhasznalasat is. A globalizacié fokozodasaval hazank is egyre tobb nemzetiségnek,
kultirdnak ad otthont. Idér6l idére napvildgot latnak olyan hirek, miszerint bizonyos
vendéglatoipari egységekben a hazankban tradicionalisan kedvtelésbol tartott két
legnépszeriibb faj valamelyikét hasznaljak, szolgaljak fel élelmiszerként. Ezek a hirek
altalaban hamisnak bizonyulnak, ugyanakkor a jelenség teljes mértékben idegen a magyar
hagyomanyoktol, ezért esetleges meghonosoddsdnak megelézése érdekében az élelmezési cél
torvényi szintl tiltdsa indokolt.

A macska- és kutyaprém, valamint az ilyen prémet tartalmazé termékek forgalomba
hozataldnak, a Kozosségbe torténd behozataldnak, illetve onnan térténd kivitelének tilalmarol
sz616 1523/2007/EK kozosségi rendelet, mely hazankban is kdzvetleniil hatalyos, tiltja a
macska- ¢és kutyaprém, valamint ilyen prémet tartalmazé termék forgalomba hozatalat,
importjat, exportjat. Ezen feliill — a magyarorszagi macska- és kutyatartds hagyomanyaibol
fakaddan — az e fajokbol szdrmazo6 prémek felhasznalasanak teljes korti tiltasa indokolt.

A prémtermelés céljabol tartott allatok kérdése mindig is a kozvélemény
érdeklédésének kozéppontjaban allt, ennek ellenére a téma hazai, allatjoléti szemponta
megnyugtatd rendezésére a mai napig nem keriilt sor.

A prémesallat-tenyésztés nagy multra tekint vissza Magyarorszagon, kiillondsen a
szOrmefeldolgozas és a szlicsipar volt egykor méltan vilaghirii. A nagylizemi keretek kozott
foly6 prémesallat-tenyésztés az 1980-as évek elején kezdddott. Eleinte a sarki roka, nyére- és
nutriatelepek terjedtek el, majd a csincsillatenyésztés is fejlodésnek indult. Az egymast kovetd
forr6 nyarak megviselték az dgazatot, és a hidegkedveld allatok prémjének mindségbeli
romlasa oda vezetett, hogy a sarki roka, nyérc- és nutriatartds az 1990-es évek elejére
gyakorlatilag megsziint. Mindezzel ellentétes tendenciat mutat a csincsillaipar, melynek
napjainkban mintegy 200 tenyésztelepe miikodik, és melynek éves forgalma tobb milliard
forintra tehet6. A magyar tenyésztok altal tenyésztett allatok kikészitett szOrméje
vilagszinvonalu, és szinte kivétel nélkiil kiilfoldon talal gazdara.

2008-ban egy az Orszaggylilés elé terjesztett inditvany — tobb eurdpai orszaghoz
hasonléan (pl. Ausztria, Nagy-Britannia, Horvatorszag, Bulgéria, Svéjc) — teljes mértékben
meg kivanta sziintetni annak a lehetdségét, hogy hazankban prémtermelés céljabol allatot
tartsanak, ledljenek. A regndlo korméany a kezdeményezést elutasitotta.

A mezdgazdasagi haszonallatok tartdsdnak allatvédelmi szabalyair6l szold 32/1999. (1L
31.) FVM rendelet 2010 legelején bekovetkezett modositasa Ota részletesen szabalyozza a
szOrméjiikért tenyésztett fajok — legmélyrehatobban a csincsilla és az angoranyul — tartasanak
¢és szallitdsanak minimalis kovetelményeit. A szabdlyrendszer kidolgozasakor a Magyar
Szérmeipari Szovetség képviseldi tobb izben kijelentették, hogy jelenleg hazankban
csincsillan kiviil mas prémes allat tenyésztése nem folyik (az angdranyulat els6sorban htusaért
tartjak, a prémje melléktermék), amely informaciot a megyei allatvédelmi feliigyeldi feladatot
ellatod hatosagi allatorvosok korében végzett felmérés is alatamasztotta.
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A modositas révén Magyarorszag — a késdbbiekben esetlegesen felmeriild komoly
allatjoléti, gazdasagi és Okologiai problémadkat megelézendd — is csatlakozik azon eurdpai
orszagok kozé, melyek tiltjak bizonyos prémesallat fajok tartasat, ledlését. Fontos kiemelni,
hogy a hazankban gazdasagilag meghatirozé két faj, a csincsilla és az angoéranyul
hasznositasat nem tiltja a tervezet. Atmeneti rendelkezésként a torvény biztositja, hogy
amennyiben e két fajon kivil is tartanak prémjéért allatot hazankban, azok ledlésiikig vagy
kimulasukig tovabb tarthatok, amennyiben 2011. augusztus végéig az allatvédelmi hatosagnal
bejelenti dket tartdjuk.

A prémesallatok tartdsanak korlatozdsa nemcsak allatjoléti elényokkel jar. Az ilyen
telepekrdl elszabadult, illetve szandékosan elengedett allatok hatalmas gazdasagi és dkoldgiai
karokat okoznak. J6 példa erre, hogy Olaszorszagban a nutriak elleni védekezés — sajnos valos
eredmények nélkiil — mar eddig tobb mint 200 millié6 EUR-ba kertilt.

A jovoben nem tarthatd prémes allatok dontd hanyada (pl. amerikai nyérc, mosomedve,
nyestkutya, nutria) kiszabadulasa esetén komoly 6kologiai veszélyt jelentene hazdnk dshonos
allat- és novényvilagara. Emiatt a szabdlytalanul tartott egyedek tekintetében az sem
tekinthetd megoldasnak, ha menhelyeken keresztiil magantartokhoz keriilnének ezeket az
allatok, amire a kedvtelésbdl tartott allatok tartdsarol ¢és forgalmazasardl szolo
kormanyrendelet - pontosan ezen okbdl kifolydlag - nem is ad lehetdséget. Raadasul e
zOmmel ragadozd életmddot folytatd allatok nem emberkézhez szokottak, igy hazi
kedvencként torténd tartdsuk mar csak ezért sem szerencsés. Mindezek tekintetében a jovében
- varhatéan nem tul nagy szdmban - elkobzasra keriild, nem kivanatos 6kologiai és gazdasagi
hatéasu allatok életének kioltasa indokolt.

Az Alkotmanybirosag 2010. szeptember 30-i hatallyal, a 49/2010. (IV. 22.) AB
hatarozataval megsemmisitette a veszélyes ¢és veszélyesnek mindsitett eb tartasardl és a tartas
engedélyezésének szabalyairdl szoldo 35/1997. (II. 26.) Korm. rendeletet. A vizsgalat
inditvanyozoja szerint a kormanyrendelet jogbizonytalansagot okozott azzal, hogy veszélyes
ebnek nyilvanitotta a pitbull terrier fajtaji kutyakat és keverékeiket, ugyanakkor a fajta
megnyugtatd moédon nem kiilonithetd el a staffordshire terrier fajtaju ebektdl, amelyeket a
jogszabaly nem sorolt a vesz€lyes kutyak kozé. Az Alkotmanybirdsag megallapitotta, hogy a
kormanyrendelet nem rendelkezett megfeleld jogi felhatalmazassal, miutdin 2007. januar
elsején hatalyon kiviil lett helyezve a felhatalmazast tartalmazo, az allam és kozbiztonsagrol
sz016 1974. évi 17. torvényerejli rendelet.

A fentiek miatt kialakult joghézag mielobbi potlasa érdekében — kiilonods tekintettel a
teriilet szabalyozatlansagabol fakado kozbiztonsagi kockézatokra — 1) eldirasrendszer
hatalyba léptetésére van sziikség. Ehhez elengedhetetlen egy, a szilikséges kormanyrendeleti
szintll szabalyozas megalkotisara jogositd felhatalmazas torvénybe épitése, valamint a
veszélyes ebekkel kapcsolatos hatalyos torvényi szakaszok (24/A - 24/E. §) aktualizalasa.

Az 1997-t61 2010-ig hatalyos, az amerikai pitbull terriert betiltdé szabalyozds nem
vezetett eredményre. Amig a hatosag felé Osszesen 3 (!), torzskonyvvel rendelkezd ebet
jelentettek be, addig a vilaghalon fellelhetdé informaciokbol nyilvanvalo, hogy a fajtahoz
kotheté hazai tevékenység nem szorult vissza, csupan ,,nem hivatalossda”, még inkabb
ellendrizhetetlenné valt. Az azdta mar hatélyon kiviil helyezett eldirasok tulajdonképpen a
fajta hivatalos, torzskonyves tartasat tiltotta meg, blintetve ezzel a felelos gazdakat, mig a
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valojaban problémat jelentd, torzskonyvvel nem rendelkezd, vagyis jogilag keveréknek
szamito (!) allatokkal, valamint gazdaikkal szemben nem lépett fel.

Az egyes kutyafajtak hatosagi elkiilonitése rendkiviil nehézkes. A keverékek jogi
megitélése mellett problémat jelent, hogy vannak olyan fajtak, melyeket csak néhany hazai
szakértdé képes a rendkiviil koltséges genetikai vizsgéalatok nélkiil is megbizhatoan
elkiiloniteni. Tovabba a kutya, mint faj (és mint fajta is), abban kiilonbozik példaul a
veszélyes allatfajoktol, hogy sem genetikailag, sem viselkedésileg nem tekintheté homogén
csoportnak, nem kezelhetd altalanos megallapitdsok mentén. Ezt szamos, a teriileten késziilt
tudomanyos cikk 1is aldtamasztja. A kutya tartdsi korilményei, a gazda hozzéaallasa
nagymértékben meghatarozza az allat tulajdonsagait. Ennek megfeleléen a szoban forgo,
média altal megbélyegzett kutydk talnyomo tobbségének gondos, felelds tartasa semmiféle
kockdzattal nem jar. Mindezekre valo tekintettel fajtat betiltani, a kutyatartok tulajdonhoz
valo jogat korlatozni semmiképpen sem indokolt.

A jelenlegi tervezet a laikusok szamara ugyan enyhébb szabalyokat sejtet, ugyanakkor
sokkal kovetkezetesebb elddjénél. Megszabadul a helyteleniil sugallt, a szakmaisagot teljes
mértékben nélkiil6z6, az esetek dontd tobbségében alaptalan ¢és sulyos negativ
diszkriminaciotol. Legnagyobb erénye, hogy a betarthatatlan szabalyok helyett a gyakorlatban
is megvaldsithatd, és a fokozatos, ugyanakkor messzemendkig kovetkezetes szankcionalas
hosszl tava eredményességére alapoz. Kikeriili azt a csapdat, amit az egyes fajtakhoz kotott
szabalyozas rejt: hatékonyan kezelni képes a magyarorszagi kutydk dontd tobbségét képezo,
¢s a stlyos balesetekért legtobbszor felelds keverék ebek eseteit is.

Mindezekre valé tekintettel a szabalyozas legfontosabb, a kutyak viselkedésének hazai
¢s nemzetkozi szakértdinek egyontetli véleménye alapjan kialakitott véltozasa, hogy ebet
fajtdja alapjan nem, kizarolag egyedi viselkedésének kovetkezményeként nyilvanithatja
veszélyesnek a jegyzd, mint allatvédelmi hatosadg, meghatarozott feltételek teljesiilésekor. A
végrehajtasi rendeletben meghatéarozott feltételrendszer figyelembevételével a hatosag akkor
alkalmazhatja — tobbek kozott — ezt a szankcidt, amikor az eb testi sériilést okoz. A
fokozatossagra ¢és kovetkezetességre torekvd szabalyrendszer kidolgozasa kutyak
viselkedésében jartas szakértok bevondsdval tortént. A jogerds hatdsagi dontés altal
veszélyesnek mindsitett kutyat aztan nemcsak transzponderrel kell megjeldlni, de minden
esetben ivartalanitani is kell.

Hazank két legégetdbb, szorosan Osszefiiggd allatvédelmi kérdése a tartott eballomany
ismeretlen nagysaga és a kébor ebek magas szdma. Egyes becslések szerint mintegy 2-2,5
millié kutya é1 Magyarorszagon, a gazdatlan ebek szdma eléri a szézezret, a menhelyek és az
ebrendészeti telepek tlirOképességiik hatdrdn miikodnek. Mindemellett az elvadult kobor
kutyak oridsi karokat okoznak a mezdgazdasagi haszonallatokban, a vadallomanyban és az
egyéb természeti értékekben. E kaotikus allapot felszamolésanak - nemzetkdzi viszonylatban
is - leghatékonyabb eszkozei a kutyak nyilvantartdsa, valamint minél szélesebb kori egyedi
jelolése és ivartalanitdsa. Jelenleg hozzavetdleg az ebek minddssze 5-10%-a van
transzponderrel ellatva, illetve ivartalanitva.

A problémakor érdemi kezeléséhez elengedhetetlen, hogy a hatdsagok — a jelenlegi
bizonytalan becslésbe bocsatkozasok helyett — tisztdban legyenek a tartott kutydk pontos
szamaval. E célt szolgalja — és szolgélta évtizedeken keresztiil eredményesen — az ebek
onkormanyzatok altal végzett évenkénti Osszeirdsa, mely intézkedésnek lényeges allat- és
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human-egészségligyi vonatkozasai is vannak, példaul a veszettség elleni védekezés terén. A
naprakész helyi ebkataszter mitkddtetése nemcsak jelentds mértékben noveli a telepiilések
belteriiletén koborlo kutyak hazajuttatasdnak hatékonysagat, de orszagos és helyi ebrendészeti
stratégiak kialakitdsat is lehetdvé teszi, mely jelen pillanatban — egzakt informéciok
hianydban — megoldhatatlan feladat. A 2008-ban eltorolt, a vilagon elsék kozott bevezetett
hagyomanyunk visszaallitdsdra azért is szlikség van, mert midta nem az illetékes
onkormanyzatok végzik helyi nyilvantartasukra alapozva a veszettségoltas szervezését, hanem
annak elvégeztetése az ebtartok jogkOvetd magatartdsara van bizva, évrol évre csokken az
oltott ebek szama, mely exponencialisan noveli a halalos betegség ujboli felbukkanasanak
kockézatat.

A rendszer ¢letre hivasanak kulcsa, hogy a szabalyozast oly modon kell kialakitani, hogy
az ¢érintett feleknek érdekében élljon tenni a hathatds véltozasért. A probléma a felel6tlen
ebtartonal gyokerezik, ezért olyan rendszer kialakitdsa sziikséges, melyben az ebtarto
valamilyen médon hozzajarul annak hosszu tavii megoldasahoz. Az ebtartd haromféleképpen
tehet a problémakdr megnyugtatd rendezéséért: megjeloli a kutydjat, ezéltal az elveszése
esetén sem gyarapitja az ismeretlen eredetii kobor ebek szamat, ivartalanittatja azt a nem
kivant szaporulatok létrejottét megelézendd, vagy anyagi hozzéjarulasaval tdmogatja az
onkormanyzatot ebrendészeti tevékenységét. A javaslat szerint az évenkénti ebdsszeirast az
onkorményzat végzi. Az ebrendészet allami feladat, annak helyi dnkormanyzatra torténd
atruhazasa mellé forrast is delegalni sziikséges. A felelds allattartasra vald nevelés, a
tarsallatok megbecsiilésének javitdsa mellett e célt is szolgdlja az ebkataszteren alapuld
ebrendészeti hozzajarulas bevezetése. Nem véletlen, hogy mar hazank elsd, 1888-ban
hatalyba 1épett 4allategészségiigyi torvénye 1is tartalmazott hasonld szabalyokat. A
nyilvantartdshoz kothetd ebenkénti bevétel az dnkormanyzatokat is arra sarkallja, hogy a
tartott kutydk minél nagyobb ardnyban jelenjenek meg helyi rendszeriikben, ezaltal pontos
adattar jonne létre az orszag eballomanyrol. A tervezetben az Onkormanyzatok mellett a
gazdadk Osztonzése is hangsulyt kap azaltal, hogy egy olyan Iépcsézetes dijazas keriil
kialakitasra, amely kedvezményt biztosit azon felelds tartok szamara, akik megjeldltettek
vagy ivartalanitottdk kutydjukat. Mentesiilnek a dijfizetés alol azon gazdak, akik mindkét
beavatkozast elvégeztetik, illetve haztartdsonként egy kutya utdn lehetéség van az
onkormanyzatnal fizetési kotelezettség aldli felmentést kérelmezni. Hangstlyozni érdemes,
hogy a menhelyrdl hazavitt kutydk utan sem kell hozzajarulast fizetni, mely az 6rokbefogadas
gyakoribba valasat eredményezheti. Az ebet kiadd intézmény vezetdjének igazolasahoz kotott
mentesseég, mely varhatéan jobb esélyt teremt az allatok orokbeaddsdhoz, arra 6sztonozheti a
jelenleg engedély nélkiil mitkodé mentOhelyeket, hogy tereljék tevékenységiiket legalis
mederbe. A térvény meghatarozza az Osszeghatarokat, amelyek kozott az Onkormanyzat
megallapithatja az ebrendészeti hozzajarulas mértékét. Ez lehetdvé teszi a helyi viszonyoknak
megfeleld szabalyok kialakitasat, valamint biztositja az ¢érintett polgarok terheinek
maximalizaldsat. A torvény kotelezi tovabba az Onkorményzatot, hogy a beszedett
ebrendészeti hozzdjarulas legalabb felét visszaforgassa az ebek egyedi megjelolésének és
ivartalanitdsdnak  tdmogatasara, ezaltal eldsegitve a fennall6 helyzet gydkeres
megvaltoztatasdban dontd szerepet jatszd beavatkozasok minél szélesebb kort elterjedését.
Fontos kiemelni, hogy az ebrendészeti hozzajarulas 1épcsdzetes kialakitasa lehetdséget nyu;t
arra, hogy a megfeleld Osszeghatarok megallapitasaval hosszlil tdvon az ebtartd érdekéve
véljon az ebek megjeldlése, illetve ivartalanitasa.
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Miar az 1860-as években tobb magyar telepiilés felismerte, hogy az ebek gazdaval
rendelkezését valamilyen modon igazolni sziikséges, ezért a késobbi, oltottsagot igazold
bilétarendszer 6Osének tekinthetd barcarendszert vezettek be. Napjainkban a telepiilési
onkormanyzatok egy csoportja sajat kezdeményezésbdl mar szintén kotelez6vé tette az ebek
megjelolését. Ugyanakkor a helyi chipadatbazisok fizikai korlataibol, és azok egymas kozti
kommunikéciojanak hidnyabdl kovetkezOen amennyiben egy eb az adatait tartalmazo
rendszer illetékességi teriiletén tul koborol, befogasakor tehetetlen a legjobb szandéka
megtalald is, még ha az allat meg is van jeldlve. Ezért van sziikség a transzponderrel
megjelolt ebek orszagos adatbazisban térténd kotelezd nyilvantartdsanak bevezetésére. Egy
ilyen rendszer miikodése altal az elveszett, de jeldlt allatok befogasukat kovetden orakon beliil
visszakeriilnek gazdaikhoz, hiszen transzponderiik sorszamanak leolvasasat kdvetden azonnal
az allatorvos rendelkezésre allnak a beiiltetéskor elvégzett regisztracio soran a sorszamhoz
rendelt adatok (pl. a tulajdonos cime, elérhetdségei). Hazankban jelenleg a fajtatiszta ebeken
tul minden veszélyesnek mindsitett, veszettség szempontjabol aggalyos, orszaghatart atlépo,
valamint tulajdonost valté ebet kotelezd chipezni. Ugyanakkor a szabalyozas legnagyobb
hidnyossaga, hogy nem teszi kotelezové a megjelolt ebek orszagos szintli adatbazisba torténd
regisztralasat. Mivel ez — amennyiben a megjeldlés dra nem tartalmazza automatikusan a
regisztracio dijat is — némi plusz koltséggel jar, sokan lemondanak rola, ezaltal a beavatkozas
és az eszkoz tulajdonképpen hasznat veszti. Egyébként a Magyar Allatorvosi Kamara a
honlapjan kozzétettek szerint 1200Ft+afa felszamolasat javasolja tagjai szamara a Petvetdata
nevll kamarai rendszerbe torténd regisztralasért, mely Osszeg egy része aztan a Kamarat illeti.
Szamos eurdpai orszagban évek, évtizedek oOta kotelez6 minden egyes ebet transzponderrel
ellatni, valamint orszagos adatbazist mikodtetni, mely intézkedések 4ltal nemcsak a
menhelyek, és a kobor allatok begytjtéséért felelds onkormanyzatok tehermentesitése oldodik
meg, de a hanyag gazdak is hatékonyan felelésségre vonhatok.

A transzponderrel megjeldlt ebek adatainak orszagos adatbdzisban  torténd
nyilvantartdsara — egy 0j nyilvantartds koltséges létrehozéasa és kiforratlan {izemeltetése
helyett — Magyarorszag legnagyobb, legkiterjedtebb eb-adatbazisa, a Magyar Allatorvosi
Kamara Petvetdata nevii rendszere keriil kijelolésre. Az online is elérhetd nyilvantartas 2005
ota miikddik, jelenleg kozel 500.000 eb, macska és vadaszgdrény adatait tartalmazza. A
rendszer hasznos tulajdonsdga, hogy 2006 oktoberétél barmely internetes érdekl6dd
nyilvanosan hozzaférhet egy bizonyos sziikitett informacidtartalomhoz, melybdl kidertil, hogy
a mikrochip vagy utlevél szama alapjan keresett allat szerepel-e a nyilvantartdsban. Az
adatbazis 0Osszekottetésben all az Europetnet nevli eurdpai — 19 orszdg kozel 42 millio
rekordjat tartalmazé — rendszerrel, ezéltal lehetdség nyilik a hatarokon &atnyuld
informaciocserére is.

A legnagyobb hazai civil allatvédelmi szervezetek évek ota szorgalmazzak a problémakor
megoldasat szolgéald hatarozott 1épések megtételét.

Az allatvédelmi birsagrol szolo 244/1998. (XII. 31.) Kormanyrendelet szerint a birsagot
feladatkorében a telepiilési, fOvarosban a févarosi keriileti onkorményzat jegyzdje, a megyei
kormanyhivatal élelmiszerlanc-biztonsagi és allategészségligyi igazgatdsaga, valamint a
természetvédelmi hatdsag szabja ki. Ezzel 6sszhangban sziikséges a torvény szévegének a
modositasa, mivel birsagot nemcsak ¢élelmiszerlanc-feliigyeleti szerv szabhat ki.
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A torvény 43. § (1) bekezdése kimondja, hogy allatvédelmi birsag kiszabasa helyett,
illetve azzal egyidejilleg az allattartot a hidnyossagok kijavitasara, illetve potlasara kell
kotelezni. A fentiek olyan kiegészitése sziikséges, hogy lehetdvé valjon a mulasztd
személynek allatvédelmi oktatason vald részvételre vagy allatmenhelyen valé kozcéla
munka végzésére kotelezése. Mindez azért indokolt, mert az allatok karara torténd
cselekmények hossza tavl visszaszoritasanak — a kapcsolddd tudomanyteriiletek szakértdinek
egyontetli véleménye szerint — leghatékonyabb eszkéze a tudatformalds. Az allatjoléti
szabalyok megsértése gyakran abbol kovetkezik, hogy a mulaszt6 nincs tisztaban az allatok
igényeivel, esetleg nem tekinti 6ket érzé 1énynek. A tudatlansag, a téves beidegzddés, illetve
szemléletmod legkonnyebben oktatassal vagy kozvetlen, pozitiv élményszerzés biztositasaval
valtoztathatdo meg.

A torvény 45. § (1) bekezdése azokat az eseteket hatdrozza meg, amikor az allatvédelmi
hatéosdg — az allat szenvedéseinek megsziintetése érdekében — koteles az allat életét
fajdalommentes moddon kioltani. A szakasz hatidlyos megfogalmazasa félreértésekre ad
lehetdségét, egyértelmiiveé tétele érdekében indokolt a mddositas.

A torvény 45/B. § (1) bekezdése kimondja, hogy amennyiben az allat tartdja allatjoléti
szabalyt szeg, és ezzel veszélyezteti az allat egészségét, ugy az allatot az allatvédelmi hatosag
a korliilmények rendezddéséig megfeleld helyre szallithatja. A szakasz kiegészitése sziikséges
oly modon, hogy akkor is elkobozhat6 legyen az allat, amennyiben az a gazda gondatlansaga
kovetkeztében ember testi épségét veszélyezteti (pl. veszélyes allatok, veszélyesnek
mindsitett ebek esetében).

A veszélyes ebek kapcsan fenndlld joghézag mieldbbi potlasa érdekében
kormanyrendeleti szintli szabalyozds megalkotdsara van sziikség, amihez a mddositds
megadja a Kormany szdmaéra a sziikséges felhatalmazast. A jovObeni szabalyozas fontos
eleme lesz a tartott veszélyes allatok adatait kezeld orszdgos adatbazis létrehozasa, amelyre
vonatkoz6 szabalyok megalkotasara szintén felhatalmazast kap a Kormany.

Az egyes allatvédelmi targyu kormanyrendeletek modositasarol

o Az allatvédelmi birsagrol szolo 244/1998. (XII. 31.) kormanyrendelet modositasarol

Az allatvédelmi birsag hatalyos osszege (5-150 ezer forint, mintegy 20-550 euro)
1998. évi megéllapitasa Ota nem keriilt modositasra, ennek kovetkeztében maéra
elvesztette visszatartd erejét, korszerlis€gét. A hatalyos mértékii biintetés lehetdsége
nem alkalmas arra, hogy — indirekt médon, mégis érdemben — a helyes irany felé
mozditsa a gazdasagi haszonallatokat tartd vallalkozasok, vagy akar a magdnemberek
allatokkal val6 banadsmodjat. Kiilonosen igaz ez akkor, amikor az ¢éldallat-
széllitmanyokat hazdnkon keresztiil fuvarozé nemzetkdzi cégek hatékony feleldsségre
vonasara lenne sziikség. Az 4llatokat gyakran embertelen koriilmények kozott
szallitok konnyedén kifizetik a szallitmany értékének csupan toredékére ragd
allatvédelmi birsagot. Csak Osszehasonlitasképpen, Szlovénidban akar tobb mint 60
ezer euro is lehet a biintetés mértéke, de Bosznia-Hercegovinaban is elérheti az 5000
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euro-t. Mindezekre vald tekintettel az allatvédelmi birsag kiszabhatd 0sszegének
drasztikus emelésére van sziikség.

2011. januar 18-an a koztelevizio esti miisora az egyre tobb felszinre keriild
allatkinzéasi liggyel, és azok hatterével foglalkozott. A misor alatt zajlé — nem
reprezentativ — néz8i véleménynyilvanitas soran arra a kérdésre, hogy ,,On szerint mi
az oka az egyre tobb és egyre brutdlisabb allatkinzdsnak?”, a szavazdk 76%-a ugy
valaszolt, hogy nem elég szigoruak a biintetések.

Mindezekre valé tekintettel a kiszabhato allatvédelmi birsag Osszeghatarainak
drasztikus emelése indokolt. A szankciot alkalmazok dontésének segitése érdekében
egy egységesen hasznalhaté szempontrendszerrel egésziil ki a jogszabdly. Az
¢lelmiszerlanc-feliigyeleti torvény birsdgolassal kapcsolatos végrehajtasi rendeletében
leirtakhoz hasonld, a gyakorlatban évek ota jol miikddd szorzorendszer keriilt
kialakitasra. A kovetkezetességre alapuld szisztéma biztositja, hogy a hasonlo esetek
hasonld 0Osszegli biintetést vonjanak maguk utdn az orszag egymastol tavoli
szegleteiben is, ugyanakkor az egyedi koriilmények figyelembe vételére is van
lehetdség.

Az adllatvédelmi hatosag kijelolésérol szolo 334/2006. (XII. 23.) kormanyrendelet
modositasarol

A jogszabaly gyakorlati alkalmazasa soran gyijtott tapasztalatok, felszinre kertilt
pontatlansadgok, ¢és az allatvédelmi torvény modositasa kovetkeztében a rendelet
aktualizalasa sziikséges.

A kedvtelésbol tartott allatok tartasarol és forgalmazasarol szolo 41/2010. (I1. 26.)
kormanyrendelet modositdsarol

A torvényjavaslat szerint a transzponderrel megjelolt eb adatait orszagos
adatbazisban kell nyilvantartani, felhatalmazasa alapjan az adatbéazis részletes
mitkodési  feltételeit, valamint az adatbdzisba torténd regisztracio — dijat
kormanyrendeletben kell szabalyozni. A regisztraciora  kotelezett  ebtartok
terheinek maximalizalasa érdekében az adatbazisba torténd regisztracio dijat
jogszabaly hatdrozza meg.

A helyes banasmod alapja, hogy pontos képpel birjunk az allatok mennyiségérdl,
amelyekért felelosek vagyunk. Jelen pillanatban nem kotelezd a kereskedésekben €16
allatokrél nyilvantartast vezetni, mely nemcsak allatjoléti, de allategészségligyi és
természetvédelmi vonzatokkal is bir. Ma példaul semmiféle nyoma nincs annak, ha
egy kereskedésbe jutd éallatok szdmottevd része — allatjoléti vagy allategészségligyi
okok miatt —elpusztul, igy az ilyen helyzetekben sziikséges hatosagi beavatkozas —
informécié hijan — teljes mértékben ellehetetleniil. A kereskeddk egy része sajat
indittatasbol, kotelezés nélkiil is nyilvantartja allatait, mely jol példazza, hogy az
adatbazis vezetésének adminisztrativ koltségei nemcsak a hatdsagok, de a kereskeddk
szdmara is megtériilnek az abbol nyerhetd hasznos informaciok révén. Mindezekre
valo tekintettel indokolt eldirni a kisallatkereskedések szamara a gerinces allatokrdl,
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valamint a természetvédelmi egyezmény hatdlya ald tartoz6 gerinctelen allatokrol
sz0l6 nyilvantartas vezetését. Tomeges tartasukbol fakadod nehézkes szamszertsitésiik
miatt e szabaly alol kivételt képeznek a természetvédelmi egyezmény hatalya ala nem
tartozo édesvizi halak.

A kisallatokkal kereskeddk bizonyos csoportja a nagyobb haszon reményében nem
retten vissza olyan Kkiillemjavité modszerek alkalmazasatdél sem, melyek hosszu
tavon rendkiviili mértékben karosithatjak az allatok egészségét. Ilyen eljaras példaul a
diszhalakba torténd festé¢kanyag fecskendezés. A halak latvanyosabb megjelenésiiknek
koszonhetden — ami a természetben a jo egészségi allapotot is jelzi — kelenddbbek,
magasabb aron értékesithetok, ugyanakkor a testiikbe juttatott vegyszerek az allatok
sulyos — példaul idegrendszeri — karosodasat vagy akar elhullasat okozzak. Mindezek
tekintetében a fenti eljarasok teljes kort tiltdsa indokolt.

A korményrendelet kiilonb6zd szempontok szerint, olykor részletekbe menden
szabalyozza a tarsallatok tartdsanak alapkovetelményeit, ugyanakkor nem hataroz meg
olyan ésszerli élettér-minimumot, amelyet kivétel nélkiil minden, magasabb rendd,
kedvtelésbdl tartott allat szamara biztositani kell. Ezen hianyossag potlasa érdekébe
szlikséges kimondani, hogy 30 liter {irtartalmtinal kisebb térben — ami példaul egy 30
cm magas, 25x40 cm alapteriiletii, téglatest alaku terrariumnak/akvariumnak felel meg
— gerinces allat kifejlett egyedét tartani tilos. A kisallattartasban jartas szakemberek
véleménye szerint a 15-20 liter irmértékii terrariumok/akvariumok, amelyek kivaléan
megfelelhetnek példaul madarpdkok vagy rakok szamdra, sem halak, sem
kétéltiiek/hiillok, sem magasabb rendii gerincesek megfeleld szinvonalu tartdsara nem
alkalmasak.

A kedvtelésbdl tartott allatok fiatal, leginkabb kiszolgaltatott egyedeinek
jogszabalyi védelmének fokozasa érdekében tovabbi eldirasok hatdlyba Iéptetése
indokolt. Sajnalatos mdédon az ebkoélykoket gyakran mar egyedfejlodésiik korai,
élettanilag rendkiviil meghataroz6 szakaszatol kikotve tartjadk. Az erre az iddszakra
jellemzd Osszetett biologiai igényeik figyelmen kiviil hagyasa kovetkeztében olyan
degenerativ folyamatok jatszodhatnak le, olyan szervi rendellenességek alakulhatnak
ki, melyek visszafordithatatlan, negativ kovetkezményekkel jarnak az allatok
egeészseégre, jolétére nézve. Az ebkolykok életét nagymértékben meghatarozé 1ddszak
védelmében sziikséges tiltani a négy honaposnal fiatalabb ebek kikotését.

A természetben zajlé folyamatoknak koOszonhetéen a ragadozd emldsfajok
torzsfejlodése sordan olyan egyedfejlddési stratégia alakult ki, melynek kdvetkeztében
kolykeik sokkal kevésbeé fejletten jonnek vildgra, mint prédaallataik szaporulata. Ez
egyben azt is jelenti, hogy hosszabb ideig van sziikségiik sziileik gondoskodasara,
mint a tobbi emlds faj fiatal egyedeinek. Ezen élettani tényre vald tekintettel sziikséges
a legnépszeriibb, tarsallatként tartott emlds ragadozok, a kutya, a macska és a goérény
esetében jogszabalyi szintre emelni, hogy e fajok kolykeit legalabb 6 hetes korukig
anyjukkal kell tartani.
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Szamos kereskedés és maganszemély — kihasznalva e faj etoldgiai tulajdonsagait —
ugy tartja him sziami harcoshalait, hogy azok lassak fajtarsukat, esetleg sajat
tilkorképiiket. Ezaltal a halak — teriiletvédd 6sztoneikbdl fakaddan — folyamatos diszes
pézolasra kényszeriilnek, fizikai harcra késziilnek, mely nagyfokua élettani
megterhelést jelent szdmukra. Ez az allando stressz az allatok korai elhullasdhoz
vezethet, ezért a tartdsmod tiltasa sziikséges.

Az év utolso és elsd napjaiban ezrével keriilnek utcara olyan allatok, legtobbszor
ebek, melyek a petardak zajatol valo félelmiikben szoknek el otthonrdl. A magara
hagyott allatok panikszert viselkedéssel reagalnak az dket koriilvevd hangos robajra,
¢s mindent elkdvetnek annak érdekében, hogy minél messzebbre tavolodjanak az
ismeretlen eredetli, természetellenes hangok forrasanak kozelébdl. Sokszor a
legnyugodtabb, szokésre nem hajlamos allatok is kilométerekre keriilnek otthonaiktol,
¢és valnak orak alatt koborra. Mindezek elkeriilése érdekében az allattartokat kotelezni
sziikséges arra, hogy ebben az iddszakban fokozott figyelmet forditsanak
kedvenciikre, és tegyenek meg mindent annak érdekében, hogy megnyugtassék az
allatot, valamint megakadalyozzak annak elszokését.

Az Alkotmanybirosdg 2010. szeptember 30. napjaval, 49/2010. (IV. 22.) AB
hatarozataval megsemmisitette a veszélyes és veszélyesnek mindsitett eb tartasarol és
a tartds engedélyezésének szabalyairdl szolo 35/1997. (II. 26.) Korm. rendeletet. A
jelenleg fennalld joghézag mieldbbi potlasa érdekében — kiilonds tekintettel a teriilet
szabalyozatlansdgabol fakado kozbiztonsagi kockazatokra — 1 eldirasok életbe
Iéptetésére van sziikség. A kedvtelésbdl tartott allatok tartasardl és forgalmazasarol
sz016 kormanyrendelet — hatalyabol kovetkezdéen — alkalmas arra, hogy egy 1j
kormanyrendelet megalkotdsa helyett magaba foglalja a témakdr rendelkezéseit. A
szabalyozas legfontosabb, a kutydk viselkedésének hazai €¢s nemzetkozi szakértdinek
egyontetli véleménye alapjan kialakitott valtozasa, hogy ebet fajtija alapjdn nem,
kizarolag egyedi viselkedésének kovetkezményeként lehet veszélyesnek mindsiteni.
Szakértokbol all6 munkacsoport dolgozta ki azt a fokozatossagra €s kovetkezetességre
torekvd elbirasrendszert, mely meghatdrozza a hatosagok 4altal alkalmazhato
szankciokat azokban a kiilonféle esetekben, amikor eb testi sériilést okoz. A szankciok
koziil egy az eb veszélyesnek mindsitése, mely hatdsagi eljards csak bizonyos
korilmények egylittes fennallasakor rendelhetd el. Fontos valtozds még, hogy a
tervezet szerint veszélyesnek mindsitett kutydt nemcsak transzponderrel kell
megjeldlni, de minden esetben ivartalanitani is kell. A vonatkoz6 szakaszok rendeletbe
épitése mellett — a vonatkozé szabalyozas harmonizélasa érdekében — sziikség van az
ebek veszélyess€¢ mindsitésével Osszefiiggd szakhatosagi eljarasrol €s az ebek egyedi
azonositasdnak dijarol szolo 15/1997. (I11. 5.) FM rendelet hatalyon kiviil helyezésére,
¢s a veszélyes allatokrol és tartdsuk engedélyezésének részletes szabalyairdl szolo
8/1999. (VIIL 13.) KSM-FVM-NKOM-BM egyiittes rendelet megfelelé modositasara.

Az ENSZ Kornyezetvédelmi Programja (UNEP) 2010 novemberében jelentést
készitett az amerikai rokamokusrdl €s a csinos tarkamokusrol az Eurdpai Bizottsag
Kornyezetvédelmi Foéigazgatdsaga részére. A dokumentumban megallapitasra keriilt,
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hogy invaziv fajokrdél van szd, elszabaduldsukat kévetden az esetek tobbségében
sikeresen megtelepednek, €s jelentds gazdasagi és természetvédelmi karokat okoznak.
A japan mokus megtelepedése esetén szintén komoly versenytarsa lehet a
Magyarorszagon Oshonos mokusfajnak. Mindharom faj eurdpai megvasarlasara
lehetdség van, valdszintisithetd, hogy tobb egyed magantartasban is él. A gazdasagi ¢és
természetvédelmi problémak megelézése, hazai kereskedelmiik tiltdsa érdekében a
fajokat indokolt felvenni az 1. szamu mellékletbe.

A kormanyrendelet olyan eldirasokat is tartalmaz, melyekrdl annak hatalyba
Iépése oOta kideriilt, hogy azokon enyhiteni célszerti. Ilyen, kifejezetten a kisallat-
kereskedések miikodését konnyité mdédositas példaul a madarpokok és a halak
tartasanak szabalyait lefektetd — egyben legtobbet kifogasolt — részletes rendelkezések
Iényeges egyszerusitése, valamint hogy fajonként elegendd egy irasos tajékoztatot
adni, és az allatok hataron atnyul6 forgalmazasakor nem kell tajékoztatdt mellékelni

A fentieken tul a jogszabaly néhany tovabbi, technikai jellegili pontositasra szorul,
a 2010. juliusi hatalyba Iépése Ota 6sszegylilt tapasztalatoknak megfelelden.

1.3.Az eléterjesztéssel érintett kozfeladat valtozasa

A javaslat ujragondolja a veszélyesnek mindsitett ebekkel és gazdaikkal kapcsolatos eljaras
rendjét, mérfoldkd lehet a kobor ebek szamanak csokkentéséért vivott harcban, valamint
megreformalja az allatvédelmi birsag kiszabasanak feltételrendszerét.

2. Az igénybe vett eszkozok

2.1. Jogalkotas

Az éllatok védelmérdl és kiméletérdl szolo 1998. évi XXVIIL torvény, valamint az
allatvédelmi birsagrol szolo 244/1998. (XII. 31.) kormanyrendelet, az allatvédelmi hatosag
kijelolésérdl szolo 334/2006. (XII. 23.) kormanyrendelet, és kedvtelésbdl tartott allatok
tartasarol és forgalmazdsarol sz616 41/2010. (II. 26.) kormanyrendelet modositasa.

2.2. Egyéb intézkedés
A cél megvalosuldsahoz nem sziikséges tovabbi, nem jogalkotasi jellegli kormanyzati
intézkedés.

2.3. Alternativak

A veszélyes ebekkel kapcsolatos szabalyozas tekintetében:

A tervezetben szerepld, kizarolag viselkedésszakmai alapokon nyugvo, szakértok segitségével
kidolgozott megoldas mellett a Kozigazgatasi és Igazsagligyr Minisztériummal folytatott
elézetes egyeztetés soran felmeriilt egy, az eldvigyazatossag alkotmanyos elvére nagyobb
mértékben tekintettel 1€évé megoldas esetleges sziikségessége. A tarcakdzi megallapodas
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értelmében minisztériumunk az alabb olvashatd, ,,B” lehetoséget is felveti a kozigazgatasi
egyeztetésen résztvevok szamadra, szives véleményezésre.

Annak ellenére, hogy az egyes kutyafajtdk hatdsagi elkiilonitése rendkiviil nehézkes,
felhagyva a kizardlag az egyes allatok egyedi viselkedését, és gazdaik feleldsségét
kovetkezetesen szankciondl6 irdannyal, a kdzvélemény igénye esetén az alabbi kiegészitéssel
fokozhaté az ebtamaddsok megelézésének hatékonysdga, egyben a kozvélemény
megnyugtatasa. Az emberek félelme leginkabb a kozteriileten bekovetkezd, idegen kutya
altali tamadasok lehetdségébol taplalkozik. Mindez orvosolhatd lenne az alabbi rendszer —
igény esetén torténd — bevezetésével.

Az europai allamok hasonld téméban hatalyos szabalyrendszerének alapos kielemzését
kovetden megallapitasra keriilne egy fajtalista. A listdn szerepl0 fajtdk gazdainak hazai
képviseldi szamara a az 0j szabalyozas eldirnd, hogy az esetleges utcai balesetek megel6zése
érdekében kutyaikat kozteriileten kizarolag szajkosar hasznalataval vezethetnék. Ugyanakkor
a sulyos, az esetek tobbségében igazsagtalan diszkriminacié elkeriilése érdekében egyben
lehetdséget nyujtana szdmukra, hogy egy szakérték altal kidolgozott és feliigyelt, a
vidékfejlesztési miniszter altal jovahagyott vizsgarendszer teljesitése esetén felmentést
nyerjenek ez alol a kotelezettség alol. Az alabbi kiegészités sziikség esetén megnyugtatdan
rendezheti a tervezettekkel szemben jelenleg esetlegesen fennalld kétségeket.

»$ (1) A fajtatorténeti és fizikai adottsagaikbol fakadodan viselkedési szempontbol kockazatos
ebfajtak egyedeit kozteriileten vezetni, tdmegkdzlekedési eszkozon széllitani csak a harapés
lehetdségét megakadalyozo, biztonsagos széajkosarral és a kibujast megakadalyozo
nyakdrvvel, két méternél nem hosszabb, nem kihtizhat6 pordzon szabad.

(2) Kockazatos ebfajtanak mindsiil:

a) az amerikai pitbull terrier,

b) a bandog,

¢) az amerikai staffordshire terrier,

d) a kaukézusi juhaszkutya,

e) a rottweiler.

(3) Az (1) bekezdés eldirdsait a mentesitd vizsgat tett ebek tekintetében nem kell alkalmazni.
(4) A mentesitd vizsga kovetelményeit a kutydk viselkedésében jartas szakértdkbol allo
bizottsag dolgozza ki, és azt a vidékfejlesztési miniszter hagyja jova.

(5) Mentesitd vizsgat csak transzponderrel megjeldlt eb tehet.

(6) A mentesitd vizsgat olyan kutyaiskola, vagy a létesitd okiratdban kutyak kiképzését
feltiintetd kutyakiképzd szervezet végezheti, amely biztositja, hogy a vizsgat olyan személy
végzi, aki az Orszagos Képzési Jegyzékben szerepld kutyakiképzd szakképesitéssel vagy
habilitacios kutyakiképzd szakképesitéssel rendelkezik.

(7) Az eredményes vizsgardl a vizsgaztatd szervezet igazolast ad ki, a vizsgaztato
személyének és az allatba iiltetett transzponder sorszdmanak megjeldlésével.”

3. Kormanyprogramhoz valé viszony
Az elbterjesztés nem kapcsolddik a kormanyprogramhoz.
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4. Elézmények, kapcsolodasok
Az 1.2. pontban leirtak szerint.

5. Europai unids vagy egyéb nemzetkozi kapcsolodasok

5.1. A tervezetbeli szabalyozas eurdpai unios jogi vonatkozasai
Az Eurdpai Tanacs kedvtelésbol tartott allatok védelmérdl szold 125. szamu egyezménye az
Eurdpai Uni6 jogrendjének része, ugyanakkor Magyarorszag még nem irta ala.

A macska- és kutyaprém, valamint az ilyen prémet tartalmazo termékek forgalomba
hozataldnak, a Kozosségbe torténd behozatalanak, illetve onnan torténd kivitelének tilalmarol
szolo 1523/2007/EK kozdsségi rendelet kozvetetten kapcsolodik a kutya- és macskaprém
felhasznalasat altalanossagban tiltd kezdeményezéshez.

5.2. Eldzetes véleményezési kotelezettség all fenn az Eurdpai Unio joga alapjan.

5.3. A tervezet az EKSz. 87. cikke szerinti 4llami tdimogatast nem tartalmaz.

6. Orszaggyiilési targyalasra vonatkozo6 informaciok
A javaslat Hazszabalytol eltérd vagy siirgdsséggel torténd targyalasa nem indokolt. A javaslat

"o

elfogadasa mindsitett tobbséget nem igényel.

7. Tarsadalmi egyeztetés
Az egyeztetési lapon feltlintetett allami szervekkel és civil szervezetekkel sziikséges
egyeztetést folytatni.

8. Vitas kérdések

Vita alapjaul szolgal6 témakorok
e atranszponderrel ellatott ebek adatait tartalmazo orszagos adatbazis
létrehozasa, és jelolés esetén az abba torténé kotelezo regisztracio
e az onkormanyzati ebkataszter és az ebrendészeti hozzajarulas életre hivasa, és a
hozzajarulas osszege
e az ebeken végezheto kiillemi beavatkozasok korlatozasa
az eb altal okozott testi sériilés jogkdvetkezményeinek, €s a veszélyesnek mindsitett
ebekhez kapcsolodd szabélyozas Gjragondoldsa
bizonyos prémesallat és invaziv fajok tartdsanak megel6zd jellegli korlatozasa,
az ¢l0 allatok nyereményként torténd felhasznalasanak tiltasa
az allatvédelmi birsdg intézményének atalakitasa
a kutyak és macskak élelmiszerként és prémként torténd felhasznaldsanak teljes tiltasa
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HATASVIZSGALATI LAP

I. A végrehajtas és az alkalmazhatosag feltételei
A kozpolitikai cél megvaldsulasahoz, a javaslat végrehajtashoz sziikséges személyi, targyi,
koltségvetési feltételek rendelkezésre allnak.

I1. A tarsadalmi hatasok osszefoglalasa

1. Elsédleges, célzott hatasok

A javaslat nyoméan ujragondolt szabalyrendszer kezelné a testi sériilést okoz6 ebeket és
gazdaikat, bekoOvetkezne a hazai ebtartasi kultura régdta iddszerii reformja, tovabba
hatékonyabba valna az allatvédelmi birsag intézménye. Emellett rengeteg kisebb hangvételii
intézkedés szorgalmazza a felelds allattartds természetessé valasat, az allatjolétre vald igény
koztudatba épiilését.

2. Masodlagos hatasok
A tervezett intézkedések bevezetése nagymértékben eldsegitené a hazai allattartdsi kultara
kozeledését a kivanatos, eurdpai szinthez.

III. Tarsadalmi koltségek

a) A vallalkozasok pénziigyi terhei

A javaslat tehermentesiti a kisallatkereskedések tizemeltetdit azaltal, hogy enyhit bizonyos, a
kereskedésekre vonatkozo allattartasi minimumfeltételeken, tovabba csdkkenti az eladott
allatok mellé adand¢ irdsos tajékoztatokkal kapcsolatos adminisztracios terheket.

A gazdasagi jelentdséggel nem bird, prémjiikért tenyésztett fajok tartdsanak tiltdsa — tartott
allat hijan — nem jelent bevételkiesést a prémagazatnak, ugyanakkor tobb szdzmillid eurds
allami kiadasokat el6zhet meg.

b) A haztartasok pénziigyi terhei

c) Az eldterjesztéssel érintett valamely konkrét tarsadalmi csoport terhei

A javaslat elsdsorban az ebtartokat terheli az ebrendészeti hozzajarulas bevezetésével €s
automatikusan benne foglaltatik a chipezés daraban), ugyanakkor a jogszabalyban
megallapitott dsszeghatarok megakadalyozzak a tulzé mértéki terhek kiszabasat.

A becslések szerint mintegy 2-2,5 milli6 kutya €l hazankban. Koriilbeliil az ebek 5-10%-
a van ellatva transzponderrel (ezek tilnyomé tobbsége regisztralva van a Petvetdata
rendszerben), az ivartalanitottak ardnya hasonld. Az ebek chipezésének piaci atlagara
(regisztracidval egyiitt) 5-6 ezer forint, a him kutyak ivartalanitasa 12 ezer, a szukaké 18 ezer
forinttdl indul.
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A tervezetben szerepld ebrendészeti hozzajarulds Osszeghatara 2000-3500 forint,
mérsékelt ebrendészeti hozzijarulds esetén 500-1000 forint. Ez azt jelenti, hogy a
legmagasabb mértékli ebrendészeti hozzéjarulas kiszabdsakor is havonta kevesebb, mint 300
forintot kell annak az ebtartonak fizetnie, aki nem kutydja megjelolésével vagy
ivartalanitasdval, hanem az ebrendészeti feladatokat végzé Onkorméanyzat anyagi
tdmogatasaval kivan hozzédjarulni a rendezett helyi ebtartasi viszonyok kialakuldsdhoz.
Amennyiben a gazda egyszeri alkalommal 5 ezer forintot aldoz allata megjelolésére és
regisztralasara, ez a teher havonta maximum 84 forint lehet, igy a chipezésbe fektetett 6sszeg
— a helyi paraméterektdl fiiggéen 2-5 év alatt — megtériill. Emellett az 6nkormanyzat a
bevételbdl chipezési és ivartalanitdsi akciokat szervez, aminek kovetkeztében a piaci arnél
olcsobban vagy akar dijmentesen végeztethetok el a sziikséges — a késObbiekben az éves
hozzéjarulds mértékében kedvezményt eredményezd — beavatkozasok. Az ebrendészeti
hozzajarulas l1épcsdzetes kialakitasanak kdszonheton a kutyatartok vélhetéen megallapitjak,
hogy hosszii tavon megéri megjeldltetni ebiiket. Ez akér szadzezres nagysagrendil
chipbeiiltetést és regisztraciot jelenthet. A regisztraciobol befolyt Osszegbdl a Magyar
Allatorvosi Kamara rendszere is nyereségesen iizemeltetheté, az igényeknek megfeleléen
fejleszthetd lesz.

Ha egy 12-15 ezer lakossal rendelkezd kisvarosban mintegy 3 ezer, 4 honaposnal
id6sebb ebet tartanak, az ebek 5%-a chipezett, 5%-a ivartalanitott, és 5%-a mindkét
beavatkozason atesett, valamint a varos a meghatarozott 6sszeghatarok atlagat veti ki (2750ft,
illetve 750ft), gy az 6nkormanyzat 7.237.500 forintot szedhet be ebrendészeti hozzéjarulas
cimén a bevezetést kovetd elsé évben, melynek felét (3.618.750ft) koteles a megel6zo
beavatkozasok elvégzésének tdmogatdsira forditani. Amennyiben a véros a raforditando
Osszeg felét a chipezés, felét az ivartalanitas 100%-os tamogatasara kolti, ugy mintegy 120 eb
keriilhet dijmentesen ivartalanitisra, és tobb mint 350 megjeldlésre és regisztralasra. A
beszedett 0sszeg — a kivanatos beavatkozasokon atesett allatok aranyanak ndvekedésével —
valamelyest évrdl évre csokken, ugyanakkor a fennalld probléma is fokozatosan mérséklddik.

d) Hatékonysagi és versenyképességi koltségek

e) Az elbterjesztés adminisztrativ terhei

Az O6nkormanyzatok ebnyilvantartdsdnak adminisztrativ terhei tobbszordsen megtériilnek az
ebkataszter alapjan beszedett ebrendészeti hozzajarulasbol. Amellett, hogy az ebbdl szarmazo
bevétel kulcsfontossaghi szerepet jatszhat az Onkormdnyzatok mitkddoképességében, uj
munkahelyek is 1étrejohetnek. Az Osszeirds gyakorlati kivitelezése sordn a nagyvarosokban
esetlegesen felmeriild nehézségeket a helyi ebtartdsi rendeletek betartatdsat végzd apparatus
hidalhatja at.

Az el6z6 példa szerinti 3 ezer eb Osszeirasa hozzavetdlegesen egy onkormanyzati alkalmazott
harom havi munkdjaba, azaz bérébe keriil (napi 50 eb nyilvantartasba vételével szamolva),
valamint az adatbank fenntartasahoz sziikséges egy szamitogép is. Ez a nagyjabol 1 millid
forintos koltség lényegesen kevesebb a varhatéan befolyd tobb mint 3,5 millio forintos
bevételnél. Az ebrendészeti hozzdjarulas fizetése aloli felmentési kérelmeket azért a helyi
viszonyok legavatottabb ismerdi, az érintett onkormanyzatok biraljak el (pozitiv dontés esetén
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sajat bevételilk rovasara), hogy csak a valoban raszorulok mentesiiljenek a helyi probléma
k6z6s megoldasanak kotelezettsége alol.

A kisallatkereskedések szadmara eldirt allat-nyilvantartds a hatdsagi ellendrzések alapja,
ugyanakkor a kereskedd szamara is hasznos informaciokat tartalmaz.

IV. Koltségvetési hatasok

Az ebkataszter, az ebrendészeti hozzajarulés, és a megjelolt ebek adatait tartalmazo orszagos
adatbazis életre hivasanak eredményeként az onkormanyzatoknak Iényegesen kevesebbet kell
forditani ebrendészeti tevékenységre, a kiilonbozetet mas feladatok ellatasara tudjak
atcsoportositani.

V. Egészségiigyi hatasok

A testi sériilést okozo ebekkel kapcsolatos kovetkezetes €s jol alkalmazhat6 szabalyrendszer
hasznalatabol, a koébor ebek szamanak csokkenésébol, illetve az allattartdsi kultara
javulasabol kozvetett kdzegészségiigyi elényok szarmaznak.

VI. Kornyezeti hatasok
A kobor ebek szamdnak csokkenésébdl, bizonyos allatfajok tartasanak korlatozasabdl, illetve
az éllattartasi kultura javulasabol kozvetett kdrnyezeti elényok szarmaznak.

dr. Fazekas Sandor
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HATAROZATI JAVASLAT

A Kormany megtargyalta ¢és elfogadta az allatok védelmérdl és kiméletérdl szolo 1998. évi
XXVIIL térvény modositasardl szolo torvényrdl, valamint az egyes allatvédelmi targya
kormanyrendeletek modositasarol sz6ld kormanyrendeletrél készitett eldterjesztést, ¢és
elrendeli az eldterjesztés 1. szamu mellékletben szerepld torvény-tervezetnek az Orszaggylilés
elé terjesztését, valamint a 2. szamu mellékletében szerepld rendelet-tervezetnek a Kormany
rendeleteként a Magyar Kozlonyben valo kihirdetését. A torvényjavaslat eléaddjaként a
Kormany a vidékfejlesztési minisztert jeldli ki.
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1. szamu melléklet
2011. évi ... torvény

az allatok védelmérol és kiméletérol szolé 1998. évi XXVIII. torvény médositasarol

1. §

Az allatok vedelmér6l ¢és kimeletérél szolo 1998. évi XXVIIL torvény (a
tovabbiakban: Avt.) 2. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1€p:

»2. § (2) E torvénynek az allat kiméletére, az allatkinzas és az allatkarositas tilalmara,
valamint a jo gazda gondossagara vonatkozé rendelkezéseit a vadon €16 allatokra is
alkalmazni kell. A halaszhatd, horgaszhatd halfajokra és a természetvédelmi oltalom alatt
allo, illetéleg nemzetkozi természetvédelmi egyezmény hatalya ald tartozo allatokra kiilon
jogszabdly eltéré rendelkezéseket is megallapithat. E torvény rendelkezéseit a vadaszhatd
allatfajok tekintetében a vad védelmérdl, a vadgazdalkodasrol, valamint a vadaszatrél szolo
torvényben szerepld eltérésekkel kell alkalmazni.”

2.§

Az Avt. 8. §-t kovetSen a kovetkezd 8/A. §-sal egésziil ki:

,»8/A. § Tilos €16 allatot nyereményjaték dijaként hasznalni.”

3.8

Az Avt. 10. §-a helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

»10. § (1) Az allaton minden olyan beavatkozast el kell végezni, melynek
elmulasztasaval az éllat egészsége karosodhat.

(2) Az allat kiilllemének megvaltoztatisa érdekében, tovabba mas, nem az allat
egészsége vagy késObbi egészségkarosodasanak megeldzése céljabol torténd sebészeti
beavatkozds - az ivartalanitds, valamint kutya esetében a hétnapos korig torténd
farokkorrekcio kivételével - nem végezheto.

(3) Az allat megjeldlésénél az allat szamara legkisebb fajdalommal jar6 megoldést
kell alkalmazni.”

4. §
Az Avt. a 19. §-t kovetSen a kovetkezd alcimmel és 19/A. §-sal egésziil ki:

»A szorméjlikért tenyésztett fajok tartasa
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19/A. § (1) Csincsilla és angdéranyul egyedein kiviil mas fajok egyedeit szorméjiikért
tartani, tenyészteni tilos.

(2) Az (1) bekezdésben foglalt tartasi tilalom nem vonatkozik az allatvédelmi
hatésagnak 2011. augusztus 31-ig bejelentett allatokra. A bejelentésben meg kell jeldlni az
allat tulajdonosanak vagy az allat tartojdnak nevét, cimét, valamint az allat tartasi helyének
adatait. A bejelentett adatokrol az allatvédelmi hatdsag nyilvantartast vezet.

(3) A bejelentett allatok ledlését vagy kimulasat be kell jelenteni az allatvédelmi
hatésagnak.

(4) A tilalom megszegésével tartott allatot az allatvédelmi hatosag elkobozza, majd az
allat tulajdonosanak koltségére gondoskodik az allat életének megengedett modon torténd
kioltasarol.”

5.§

Az Avt. a 24. §-t kovetd alcim és a 24/A-24/C. §-ok helyébe a kovetkezd alcim és
rendelkezések 1épnek:

,»Eb veszélyesnek mindsitése és a veszélyes eb tartasa

24/A. § (1) Eb okozta testi sériilés keletkezése esetén az allatvédelmi hatosag - a
kedvtelésbdl tartott allatok tartdsardl és forgalmazasardl szoldo kormanyrendelet szerinti
feltételek teljesiilésekor - az ebet egyedileg veszélyesnek mindsitheti.

(2) Veszélyes eb az allatvédelmi hatosag altal egyedileg veszélyesnek mindsitett eb.

(3) Veszélyes eb kizardlag az allatvédelmi hatosag altal kiadott engedéllyel, a kedvtelésbol
tartott allatok tartasardl és forgalmazéasardl szolé kormanyrendeletben meghatdrozott
feltételek esetén és modon, ivartalanitva és elektronikus azonositéval (a tovabbiakban:
transzponder) megjeldlve tarthato.

(4) Tilos veszélyes ebnek barmely modon valod szaporitasa, tenyésztése - ideértve a vétlen
szaporulatot is -, az orszdgba vald behozatala, kivitele, elidegenitése, kidllitdsa, barmely
formaban torténd versenyeztetése, 6rz0-védo feladatokra valo tartasa, képzése és alkalmazasa.

(5) A veszélyes ebet polgari jogi szempontbdl vadallatnak kell tekinteni.

24/B. § (1) Az éllatvédelmi hatosdg a 24/A. § (3) bekezdése szerinti engedélyezési
eljarasban jogosult kezelni

a) az eb tulajdonosanak nevét és cimét,

b) az eb felligyeletét ellatd természetes személy (tovabbiakban: ebtartd) nevét, sziiletési
helyét ¢s idejét, lakcimét, telefonszdmat, elektronikus levélcimét,

c) az ebtarto cselekvoképességét igazolod nyilatkozatat,

d) az eb tartasi helyét (telepiilés, keriilet, utca, hdzszam),

e) az eb fajtdjat, sziiletési idejét, nemét, szinét, hivonevét,

/) a transzponder sorszamat,

g) az ivartalanitas idépontjat

h) az eb egyéb egyedi jellemzdit.

(2) Az éllatvédelmi hatosag az (1) bekezdésben foglalt adatokrdl nyilvantartast vezet.
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(3) Az (1) bekezdésben foglalt adatokat az eb elpusztulasatol, elvesztésétol,
tulajdonosvaltasatol szamitott harom évig kell nyilvantartani.

24/C. § (1) Az éallatvédelmi hatosag elrendeli az eb életének kioltasat, amennyiben az
haldlos kimenetelii sériilést okoz embernek, és a kutyak viselkedésében jartas szakértd
megallapitja, hogy az eb viselkedése egyértelmiien a sériilés okozasara iranyult.

(2) Az allatvédelmi hatdsag elrendeli a veszélyes eb életének kioltasat, amennyiben

a) a veszélyesnek mindsitd hatarozat jogerére emelkedését kovetd 15 napon beliil nem
kérelmezik az eb tartasanak engedélyezését.

b) a tartasi engedélyében meghatarozott biztonsagos tartasi feltételek az engedélyben eldirt
hataridoig, de legkésObb az engedély kiadasatdl szamitott 30 napon beliil nem teljesiilnek;

¢) annak ivartalanitasa és transzponderrel vald megjelolése a tartdsi engedély kiadasatol
szamitott 30 napon beliil nem térténik meg;

d) az a tartdsi engedélyben meghatarozott biztonsdgos tartasi feltételek teljesitéséig
embernek testi sériilést okoz;

e) az ebre vonatkozo6 tartasi szabalyokat megszegik €s emiatt az eb embernek testi sériilést
okoz;

f) azt az engedélyezett tartdsi helyen, ¢és a tartasi engedélyben megnevezett személy
feliigyeletén kiviil fogjak be legaldbb mdasodik alkalommal, és a tulajdonos értesitése
eredménytelen vagy az a befogassal, drzéssel, megfigyeléssel kapcsolatos koltségeket nem
tériti meg;

g) annak tulajdonosa, vagy az ebtartd ellen inditott biintetd- vagy szabalysértési eljaras
soran az allatot jogerds hatarozattal elkobozzak.

(3) Az allatvédelmi hatosag elrendelheti az eb életének kioltdsat, amennyiben az sulyos
vagy maradandd sériilést okoz embernek, tartgja 14 napon belill nem valik ismertté,
viselkedésproblémainak megfeleld kezelése nem biztositott, és a kutyak viselkedésében jartas
szakértd megallapitja, hogy az eb viselkedése egyértelmiien a sériilés okozasara irdnyult.

(4) Az éllatvédelmi hatosag elrendeli az eb elkobzasat, amennyiben az sulyos, maradando
vagy haldlos kimenetelli sériilést okoz embernek. Az eb elkobzasat azonnal végre kell hajtani.

(5) A joger0s hatarozattal elrendelt ivartalanitis, transzponderrel torténd megjelolés,
lefoglalas, elkobzas, tartas €s az eb élete kioltdsanak koltségei az eb tulajdonosat terhelik.”

6. §

Az Avt. a 42. §-t kovetden a kovetkez6 42/A., 42/B. és 42/C. §-sal egésziil ki:

~42/A. § (1) A transzponderrel megjelolt ebek adatait orszdgos adatbazisban kell
nyilvantartani.

(2) Az (1) bekezdés szerinti orszagos adatbazist a Magyar Allatorvosi Kamara (a
tovabbiakban: kamara) miikodteti.

(3) A kamara jogosult kezelni a 42/B. § (2) bekezdés a) és b) pontjdban meghatarozott
adatokat.

42/B. § (1) A tartas helye szerint illetékes telepiilési, fovarosban a keriileti onkormanyzat
minden év majus elsejéig évente ebdsszeirast végez.
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(2) A telepiilési, fovarosban a keriileti onkormanyzat jogosult kezelni az

a) az eb tulajdonosanak nevét, cimét,

b) az ebtart6 nevét, lakcimét, telefonszamat, elektronikus levélcimét,

c) az eb fajtajat, sziiletési idejét, nemét, szinét, hivonevét,

d) az eb tartasi helyét,

e) transzponderrel megjeldlt eb esetén a beiiltetett transzponder sorszamat,

f) ivartalanitott eb esetén az ivartalanitas idépontjat.

(2) A telepiilési, fovarosban a keriileti onkormanyzat az (2) bekezdésben foglalt adatokrol
elektronikus nyilvantartast vezet.

(3) A telepiilési, févarosban a kertiileti onkormanyzat allamigazgatasi szerv kérésére koteles
a nyilvantartott ebekrdl adatot szolgaltatni.

(4) Az eb tulajdonosa és tartdja koteles a (2) bekezdés szerinti adatokat rendelkezésre
bocsatani.

42/C. § (1) Az adott évi ebosszeirast kovetden minden négy honaposnal idésebb eb utan az
eb tulajdonosanak a tartds helye szerint illetékes telepiilési, fOvarosban a keriileti
onkormanyzat részére ebrendészeti hozzajarulast kell fizetnie.

(2) Az eb tulajdonosanak az adott évi ebrendészeti hozzéjarulas tekintetében az dsszeiraskor
bemutatott oltdsi kdnyvben tulajdonosként feltiintetett természetes, vagy jogi személyt kell
tekinteni. Oltasi konyv hidnydban azt a természetes, vagy jogi személyt kell tulajdonosként
felvenni, akinek az ingatlanan az eb az dsszeiraskor tartozkodott.

(3) Az ecbrendészeti hozzajarulas mértékét a tartas helye szerint illetékes telepiilési,
fovarosban a keriileti onkormanyzat allapitja meg, annak dsszege kétezer forinttdl haromezer-
Otszaz forintig terjedhet.

(4) Meérsékelt ebrendészeti hozzajarulast kell fizetni a transzponderrel megjeldlt vagy
ivartalanitott eb utan. A mérsékelt ebrendészeti hozzajarulas mértékét a tartds helye szerint
telepiilési, fOvarosban a keriileti onkormanyzat allapitja meg, annak 0sszege Otszaz forinttdl
ezer forintig terjedhet.

(5) Nem kell ebrendészeti hozzajarulast fizetni

a) a mento-, vakvezetd, rokkantsegitd, vagy terapias,

b) a Magyar Honvédségben, rendvédelmi szervben, nemzetbiztonsagi szolgalatban, vagy
kozfeladatot ellato drszolgalatban alkalmazott,

¢) a transzponderrel megjelolt és ivartalanitott,

d) az ismert tartoval nem rendelkezd, allatmenhelyen vagy ebrendészeti telepen tartott

e) allatmenhelyrdl 6rokbefogadott

eb utan.

(6) A kedvezményre jogositd beavatkozasok megtorténtét allatorvos igazolja.

(7) Az allatmenhelyrdl torténd drokbefogadas tényét az allatmenhely vezetdje igazolja.

(8) A (6) és (7) bekezdés szerinti igazoldsokat az dsszeiraskor kell bemutatni.

(9) A telepiilési, fovarosban a keriileti onkorményzat koteles a befolyt ebrendészeti
hozzajarulas Osszegének legaldbb felét az ebek ivartalanitasanak és transzponderrel torténd
megjelolésének tAmogatasara forditani.

(10) Haztartasonként egy eb utdn a telepiilési, fOvarosban a keriileti onkormanyzat
kérelemre mentesitheti az eb tulajdonosat az ebrendészeti hozzajarulés fizetése alol.”
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7.§

(1) Az Avt. 43. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»43. § (1) Aki tevékenységével vagy mulasztasaval az allatok védelmére, kiméletére
vonatkoz6 jogszabaly vagy hatdsagi hatdrozat eldirdsat megsérti, magatartasanak stulyahoz,
ismétlédéséhez, €s kiillondsen az allatnak okozott sérelem jellegéhez, id6tartamahoz igazodo
mértéki allatvédelmi birsagot koteles fizetni.”

(2) Az Avt. 43. §-a a kovetkezd (6)-(10) bekezdésekkel egésziil ki:

,(6) Allatvédelmi birsag kiszabasa helyett, valamint azzal egyidejiileg az allattartot a
hianyossagok kijavitasara, potlasara kell kotelezni, tovabba allatvédelmi oktatdson valo
részvételre és allatmenhelyen valo kozmunka végzésére kotelezheto.

(7) Az allatmenhelyen vald kézmunkaként olyan munka végzése hatarozhatdé meg,
amelyet az allattartd - figyelemmel egészségi allapotara és képzettségére - eldrelathatéan
képes elvégezni.

(8) A kdozmunkat az allattartd hetenként legalabb egy napon, a heti pihenénapon vagy
a szabadidejében, dijazds nélkiil végzi. A kézmunka tartamat napokban kell meghatarozni,
legkisebb mértéke egy, legnagyobb mértéke husz nap. Egy napi kdzmunkanak hat ora
munkavégzés felel meg.

(9) Ha az allatvédelmi képzésen vald részvételre vagy allatmenhelyen vald
kozmunkara kotelezett allattartd a kotelezettségének onként nem tesz eleget, az allatvédelmi
képzés vagy kozmunka, illetéleg ezek hatralévo része helyébe allatvédelmi birsag 1ép.

(10) A hataridére meg nem fizetett allatvédelmi birsdg vagy ebrendészeti hozzéjarulés
adok modjara behajtando koztartozas.”

8. §

Az Avt. 45. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

»45. § (1) Amennyiben az allat tovabbélése megsziintethetetlen vagy csillapithatatlan
szenvedéssel jarna, gyogyuldsa nem varhatd és az allat tartdja ismeretlen, vagy vadon €10,
nem vadaszhato allat esetében az egyed a szabadon ¢lésre vagy fogsagban tartdsra
alkalmatlan, az allatvédelmi hatdsag koteles az allat életének fajdalom nélkiili kioltasarol
gondoskodni. Az 4llat ¢letének kioltasaval kapcsolatban felmeriilt igazolt koltségeket a
telepiilési, fovarosban a keriileti Onkormanyzat koteles megtériteni. Vadaszhato allatfaj
esetében a vad védelmérdl, a vadgazdalkodasrol, valamint a vadaszatrol szold torvény
szabalyait kell alkalmazni.”

9. §
(1) Az Avt. 49. § (3) bekezdése a kovetkez6 h) és 1) pontokkal egésziil ki:
[(3) Felhatalmazast kap a Kormany, hogy]
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,»h) az eb okozta testi sériilés keletkezésekor felmeriil6 hatosagi feladatokat, valamint a
veszélyesnek mindsitett eb tartasanak €s a tartas engedélyezésének részletes szabalyait,

i) a transzponderrel megjelolt ebek adatait nyilvantartd orszagos adatbazis mikddési
feltételeit, valamint az adatbazisba torténd regisztracio dijat”

[rendeletben allapitsa meg.]

(2) Az Avt. 49. §-a a kovetkezd (5) bekezdéssel egésziil ki:

»(5) Felhatalmazast kapnak a telepiilési dnkorményzatok arra, hogy az ebrendészeti
hozzajarulds mértékét, kiszabasanak feltételeit, illetve beszedésiik szabalyait onkormanyzati
rendeletben hatdrozzak meg.”

10. §

(1) Az Avt. 3. § 3. pontjaban a ,,szolgalo, megfeleld engedéllyel rendelkezd allandd
1étesitmény” szovegrész helyébe a ,,szolgald allando 1étesitmény” szoveg 1€p.

(2) Az Avt. 3. § 11. pontjdban az ,allatsereglet tartasara — hatosagi engedély alapjan —
1étesitettek™ szovegrész helyébe az ,,allatsereglet tartasara 1étesitettek™ szoveg 1ép.

(3) Az Avt. 6. § (1) bekezdésében a ,.sériilést okozni, igy kiilondsen” szovegrész
helyébe a ,,sériilést okozni, az éllatot kérositani, igy kiilondsen szoveg 1ép.

(4) Az Avt. 6. § (2) bekezdésében a ,tépésére” szovegrész helyébe a ,,szedésre”
szoveg lép.

(5) Az Avt. 7. § (2) bekezdés b) pontjaban az ,¢épitményt vagy foldteriiletet”
szOovegrész helyébe az ,.&pitményt, foldteriiletet, vagy egyéb helyet” széveg 1€p.

(6) Az Avt. 7. § (3) bekezdésében a ,kiilon jogszabaly alapjan” szovegrész helyébe a
,jogszerlien” szovegrész 1ép.

(7) Az Avt. 11. §-dban a ,prém termelése a hagyoményosan e célbél tartott allat
esetében” szovegrész helyébe a ,,prém termelése csincsilla esetében” szoveg, a ,,nem mindsiil
elfogadhatd oknak, koriilménynek™ szdvegrész helyébe a ,,nem mindsiil elfogadhaté oknak,
koriilménynek, tovabba tilos e fajok élelmiszerként és prémként torténd felhasznalasa” szoveg
1ép.

(8) Az Avt. VIIL Fejezetének cimében a ,PENZUGYI FEDEZETE, AZ
ALLATVEDELMI BIRSAG” szovegrész helyébe a ,PENZUGYI FEDEZETE, AZ
EBNYILVANTARTAS, AZ EBRENDESZETI HOZZAJARULAS, AZ ALLATVEDELMI
BIRSAG” szoveg 1ép.
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(9) Az Avt. 43. § (2) bekezdésében az ,élelmiszerlanc-feliigyeleti szerv” szovegrész
helyébe az ,,allatvédelmi hatosag” szoveg 1€p.

(10) Az Avt. 43. § (3) bekezdésében az ,.élelmiszerlanc-feliigyeleti szervnek”
szovegrész helyébe az ,,allatvédelmi hatdésagnak™ szoveg 1ép.

(11) Az Avt. 45/B. § (1) bekezdésében ,,az allat egészségét” szovegrész helyébe ,,az
allat vagy ember egészségét” szoveg 1ép.

(12) Az Avt. 49. § (4) bekezdés b) pontjaban a ,nyilvanitas feltételeit, valamint”
szovegrész helyébe a ,nyilvanitas feltételeit, a veszélyes vagy veszélyesnek nyilvanitott
allatok adatait nyilvantart6 orszagos adatbazis miikodési feltételeit, valamint” szoveg 1€p.

11. §

Hatalyét veszti az Avt. 24/D. és 24/E. §-a.

12. §

Ez a torvény ...-an 1ép hatalyba, és a hatalyba 1épését kdvetd napon hatalyat veszti.
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ALTALANOS INDOKOLAS

Az allatok védelmérdl és kiméletérdl szold 1998. évi XXVIII. torvény modositasanak
indokai két csoportra oszthatoak, egyrészt a veszélyes ebek témakorében 2010. oktdber eleje
ota fennalld joghézag megsziintetése, masrészt az emiatt fellilvizsgalt hazai allatvédelmi
szabalyozas, ¢és ezen belill is kiemelten az ebrendészeti eldirasok korszeriisitése.

Az Alkotmanybirdsdg 2010. szeptember 30. hatédllyal, a 49/2010. (IV. 22.) AB
hatarozataval megsemmisitette a veszélyes és veszélyesnek mindsitett eb tartasarol és a tartas
engedélyezésének szabalyairdl szoldo 35/1997. (II. 26.) Korm. rendeletet. A vizsgalat
inditvanyozodja szerint a kormanyrendelet jogbizonytalansagot okozott azzal, hogy veszélyes
ebnek nyilvanitotta a pitbull terrier fajtaji kutydkat és keverékeiket, ugyanakkor a fajta
megnyugtatd moédon nem kiilonithetd el a staffordshire terrier fajtaju ebektdl, amelyeket a
jogszabaly nem sorolt a veszélyes kutyak kozé. Az Alkotmanybir6sdg megallapitotta, hogy a
kormanyrendelet nem rendelkezett megfeleld jogi felhatalmazéssal, miutdn 2007. janudr
elsején hatalyon kiviil lett helyezve a felhatalmazast tartalmazé, az allam ¢és kozbiztonsagrol
sz016 1974. évi 17. torvényerejli rendelet.

A fentiek miatt kialakult joghézag mieldbbi potlasa érdekében — kiilonos tekintettel a
terlilet szabalyozatlansdgabol fakadd kozbiztonsadgi kockazatokra — sziikségessé valt uj
szabalyozas kialakitasa, és a korabbi vonatkoz6 torvényi részek harmonizalasa.

A szabdlyozas legfontosabb, a kutydk viselkedésének hazai ¢és nemzetkozi
szakértdinek egyontetli véleménye alapjan kialakitott valtozasa, hogy ebet fajtaja alapjan nem,
kizarolag egyedi viselkedésének kovetkezményeként nyilvéanithatja veszélyesnek a jegyzo,
mint allatvédelmi hatdsag, meghatarozott feltételek teljesiilésekor. A végrehajtasi rendeletben
meghatarozott feltételrendszer figyelembevételével a hatdsag akkor alkalmazhatja — tobbek
kozott — ezt a szankcidt, amikor az eb testi sériilést okoz. A fokozatossagra ¢és
kovetkezetességre torekvd szabalyrendszer kidolgozasa kutydk viselkedésében jartas
szakértok bevondsaval tortént. A jogerds hatosagi dontés altal veszélyesnek mindsitett kutyat
aztan nemcsak transzponderrel kell megjeldlni, de minden esetben ivartalanitani is kell.

A veszélyes ebekre vonatkozd torvényi szabalyok megalkotdsa mellett hazank két
legégetdbb, szorosan Osszefiiggd ebrendészeti kérdése a tartott eballomany ismeretlen
nagysaga ¢és a kobor ebek magas szama. Egyes becslések szerint mintegy 2-2,5 milli6 kutya ¢l
Magyarorszagon, a gazdatlan ebek szama eléri a szazezret, a menhelyek és az ebrendészeti
telepek tlir6képességiik hataran miikodnek. Mindemellett az elvadult kébor kutydk oOriasi
karokat okoznak a mezdgazdasadgi haszonallatokban, a vadéallomanyban és az egyéb
természeti értékekben. E kaotikus allapot felszdmoldsanak - nemzetkdzi viszonylatban is -
leghatékonyabb eszkozei a kutydk nyilvantartdsa, valamint minél szélesebb korti egyedi
jelolése és ivartalanitasa.

A problémakor érdemi kezeléséhez elengedhetetlen, hogy a hatosdgok — a jelenlegi
bizonytalan becslésbe bocsatkozasok helyett — tisztdban legyenek a tartott kutydk pontos
szamaval. E célt szolgalja az ebek onkormanyzatok altal végzett évenkénti Osszeirasa, mely
intézkedésnek lényeges allat- és human-egészségiigyi vonatkozasai is vannak, példaul a
veszettség elleni védekezés terén. A naprakész helyi ebkataszter miikodtetése nemcsak
jelentds mértékben noveli a telepiilések belteriiletén koborld kutydk hazajuttatdsanak
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hatékonysagat, de orszagos ¢és helyi ebrendészeti stratégiak kialakitasat is lehetdvé teszi, mely
jelen pillanatban — egzakt informaciok hianyaban — megoldhatatlan feladat.

A rendszer 1j életre hivasanak kulcsa, hogy a szabalyozast oly médon kell kialakitani,
hogy az érintett feleknek érdekében alljon tenni a hathatos valtozasért. A modositas szerint a
helyi onkorményzatok évente ebdsszeirdst végeznek. Mivel az ebrendészet allami feladat,
annak az 6nkormanyzatok szdmara torténd atruhazasa mellé forrast is delegalni sziikséges. A
felels allattartasra vald nevelés, a tarsallatok megbecsiilésének javitdsa mellett e célt is
szolgalja az ebkataszteren alapuldé ebrendészeti hozzajarulas bevezetése, amely a helyi
onkormanyzatok bevételét képezi. A térvény meghatarozza azokat az Osszeghatarokat,
amelyek kozott az Onkormanyzat megallapithatja az ebrendészeti hozzajarulas mértékét,
lehetové téve azt, hogy az onkorményzatok a torvényi keretek kozott a helyi viszonyoknak
megfelelden szabjak ki az ebrendészeti hozzajarulast.

A modositas bevezeti a transzponderrel megjelolt ebek orszadgos adatbazisban torténd
kotelezd nyilvantartasat. Egy ilyen rendszer mikodése altal az elveszett, de jelolt allatok
befogasukat kovetden Ordkon beliil visszakeriilnek gazdaikhoz, hiszen transzponderiik
sorszdmanak leolvasasat kovetden azonnal az allatorvos rendelkezésre allnak a betiltetéskor
elvégzett regisztracidé sordn a sorszamhoz rendelt adatok (pl. a tulajdonos cime,
elérhetségei). A transzponderrel megjelolt ebek adatainak orszagos adatbazisban torténd
nyilvantartdsira — egy 0j nyilvantartds koltséges létrehozasa ¢és kiforratlan iizemeltetése
helyett — Magyarorszag legnagyobb, legkiterjedtebb eb-adatbazisa, a Magyar Allatorvosi
Kamara Petvetdata nevii rendszere kertil kijel6lésre.

Feliilvizsgalatra keriiltek a prémtermelésre vonatkozd szabalyok is, dsszhangban a
civil szervezetek 4ltal tett kezdeményezésekkel. Az dgazat az utobbi évtizedekben jelentdsen
atalakult, igy mara hazédnkban csincsillan kiviil més prémes allat tenyésztése nem folyik (az
angoranyulat elsésorban huséért tartjak, a prémje melléktermék). A modositds ezért a
csincsilla és az angoranyul kivételével megtiltja mas allatok prémtermelési céli hasznositasat,
igy Magyarorszag is csatlakozhat azon eurdpai orszagok kozé, melyek tiltjak bizonyos
prémfajok tartasat, ledlését. Atmeneti rendelkezésként a torvény biztositja, hogy amennyiben
e két fajon tul is tartanak prémjéért allatot hazdnkban, azok 2011. augusztus végéig az
allatvédelmi hatdsagnal bejelentve ledlésiikig vagy kimulasukig tovabb tarthatok. A
prémesallatok tartasanak korlatozasa nem csak allatjoléti elényokkel jar. Az ilyen telepekrdl
elszabadult, illetve szadndékosan elengedett allatok hatalmas gazdasagi és okologiai karokat
okoznak, mely karok elleni preventiv védekezés mindenképpen indokolt.

A modositas megtiltja az €16 allatok nyereményjaték dijaként torténd felhasznalasat az
allatok védelme érdekében. Az €16 nyeremények leggyakrabban kedvtelésbdl tartott allatok,
kisragcsalok, madarak, macska- €és kutyakolykok, de eléfordulnak hiillék, malacok, vagy akar
csikok 1is. Az 4llatok nyertesei legtobbszor nincsenek felkésziilve azok megfeleld
koriilmények kozti tartdsara, ezaltal az allatok joléte sok esetben veszélybe keriil. Mindez
teljességgel Osszeegyeztethetetlen a felelds allattartas alapelveivel.

A torvénymodositas érinti az allat kiillemének megvaltoztatidsa érdekében végrehajtott
sebészeti beavatkozasokat is, és eldirja, hogy az ivartalanitds mellett csak a kutya
farokkurtitdsa végezhetd, az egyed hétnapos koraig. A fiilkorrekcio kategorikus tiltdsat — az
egyértelmii nemzetkdzi normdk mellett — az indokolja, hogy ez a miitét sokkal kockazatosabb
az allat egészségére nézve, az allat tobb honapos vagy akar kifejlett koraban végzik, altatast
igényelhet, a nagyméretli sebek sokszor elfert6z6dnek, gyakran a fiil Gjravagasa is
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sziikségessé valik, ugyanakkor a beavatkozas mértékével aranyban all6 egészségiigyi elonnyel
nem jar. A farokkurtitds engedélyezését az indokolja, hogy a kutya sziik helyen (lakdsban)
valo tartasa soran — kiilondsen bizonyos fajtak esetében — a farok rendszeresen megsériilhet,
ugyanakkor amennyiben a kolyok életének elsé napjaiban atesik a beavatkozason, az nem jar
szamottevo kockazattal.

A torvény lehetvé teszi tovabbad, hogy az allatvédelmi birsag kiszabasa helyett, illetve
azzal egyidejlileg az allattartdt allatvédelmi oktatason vald részvételre vagy allatmenhelyen
vald kozcélu munka végzésére is kotelezhesse a hatdosag azokban az esetekben, amikor a
tudatlansag, a téves beidegzddés, illetve szemléletmdd okozza a mulasztast.

RESZLETES INDOKOLAS
Az 1. §-hoz

A torvény hatalyanak pontositasa sziikséges a vadaszhat6 allatfajok védelmérdl és a
vadaszati tevékenységrdl szo6lo, kiillonbozd megkdzelitésii torvényi eldirdsok megnyugtatd
Osszehangolasara valo tekintettel.

A 2. §-hoz

A nagyobb tomegeket vonzo szorakoztaté rendezvényeknek gyakorta meghatarozé
pontja a tombolahtiz4s. Nem ritka jelenség, hogy a dijak kozott — legtobbszor fodijként — €16
allatok is kisorsolasra keriilnek. Az €16 nyeremények leggyakrabban kedvtelésbdl tartott
allatok, kisragcsalok, madarak, macska- és kutyakolykok, de eléfordulnak hiillék, malacok,
vagy akar csikok is. Az allatok nyertesei legtobbszor nincsenek felkésziilve azok megfeleld
koriilmények kozti tartasara, ezaltal az allatok joléte sok esetben veszélybe keriil. Sorsuk akar
napokig, hetekig bizonytalan, és ezen iddszak alatt sokszor nem megfeleld koriilmények
kozott tartjak dket. Mindez teljességgel dsszeegyeztethetetlen a felelds allattartas alapelveivel,
ezért az allatok védelme érdekében indokolt az allatok nyereményjaték dijaként torténd
felhasznalasanak torvényi tiltasa.

A 3. §-hoz

Eléfordulhat olyan eset, amikor az allat joléte nem a karara tett cselekmény, hanem az
elmulasztott beavatkozas miatt sériil. Erre példa a lovak csiid- és patadgpolasanak folyamatos
sziikségessége, melynek hidnyaban stlyosan karosodhat az allat egészsége. A tdorvény
szovege nem helyezi egyértelmlien a hatidlya ald az ilyen eseteket, ezért a szabalyozas
ezirdnyu kiegészitése indokolt.

Az allat kiillemének megvaltoztatasa érdekében, tovabba mas, nem az allat egészsége
vagy késobbi egészségkarosodasanak megeldzése céljabol torténd sebészeti beavatkozast -
bizonyos kivételekkel - a torvény tiltja. Ezek kozé a kivételek kozé tartozik az allat
ivartalanitasa, valamint a fajtatiszta kutyan végzett fiil- és farokkorrekcid, amennyiben az a
tenyésztési hatosag altal elismert tenyésztd szervezet tenyésztési programjaban meghatarozott
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kiillemi el6irasok kialakitasat biztositja. Az utdébbi beavatkozasok még mindig meglehetésen
elterjedtek, holott allatjoléti szempontbol erésen megkérddjelezhetoek.

A helyzetet orvosoland6 a torvény kimondja, hogy az ivartalanitds mellett csak a kutya
farokkurtitasa végezhetd, az egyed hétnapos koraig. A fiilkorrekcié kategorikus tiltdsat — az
egyértelmil nemzetk6zi normak mellett — az indokolja, hogy ez a miitét sokkal kockazatosabb
az allat egészségére nézve, az éllat tobb honapos vagy akar kifejlett kordban végzik, altatast
igényelhet, a nagyméretii sebek sokszor elfertézddnek, gyakran a fiil Ujravagéasa is
sziikségessé valik, ugyanakkor a beavatkozas mértékével aranyban allo egészségligyi elénnyel
nem jar.

A farokkorrekcid lehetdségének fenntartasa ugyanakkor indokolt, hiszen a kutya sziik
helyen (lakasban) vald tartdsa soran — kiilondsen bizonyos fajtak (pl. vizsga) esetében — a
farok rendszeresen megsériilhet, igy az allategészségiigyi-allatjoléti veszély forrasa lehet.
Amennyiben pedig a kolyok ¢€letének elsé napjaiban atesik a beavatkozason, az nem jar
szamottevo kockazattal, ez indokolja a 7 napos korlatozas bevezetését.

A fiilkorrekceid tiltasa d6sszhangban van a fajtaleirdsokat meghatarozo szervezet (FCI -
Nemzetkozi Kinoldgiai Szovetség) szabalyaival is, hiszen a legtobb érintett fajta
kiillemszabalyzata kimondja, hogy biralatkor egyenértékiinek kell elismerni a vagott és nem
vagott fiilli vagy farki egyedeket. Mindemellett az Europai Tanacs kedvtelésbdl tartott
allatokrol sz6lo 125. szdmu egyezménye kategorikusan tiltja a nevezett beavatkozasokat.

A 4. §-hoz

A prémtermelés céljabol tartott allatok kérdése mindig is a kozvélemény
érdeklédésének kozéppontjaban allt, ennek ellenére a téma hazai, allatjoléti szemponta
megnyugtatd rendezésére a mai napig nem keriilt sor.

A prémesallat-tenyésztés nagy multra tekint vissza Magyarorszagon, kiilondsen a
szérmefeldolgozas és a sziicsipar volt egykor méltan vilaghiri. A nagylizemi keretek kozott
foly6 prémesallat-tenyésztés az 1980-as évek elején kezdddott. Eleinte a sarki roka, nyére- és
nutriatelepek terjedtek el, majd a csincsillatenyésztés is fejlodésnek indult. Az egymast kovetd
forr6 nyarak megviselték az agazatot, és a hidegkedveld allatok prémjének mindségbeli
romlasa oda vezetett, hogy a sarki roka, nyérc- és nutriatartds az 1990-es évek elejére
gyakorlatilag megsziint. Mindezzel ellentétes tendenciat mutat a csincsillaipar, melynek
napjainkban mintegy 200 tenyésztelepe milkddik, és melynek éves forgalma tobb milliard
forintra tehet6. A magyar tenyésztok altal tenyésztett allatok kikészitett szOrméje
vilagszinvonalu, és szinte kivétel nélkiil kiilfoldon talal gazdara.

A modositds révén Magyarorszag — a késdbbiekben esetlegesen felmeriild komoly
allatjoléti, gazdasagi és Okologiai problémakat megelézendd — is csatlakozik azon eurdpai
orszagok koz¢, melyek tiltjadk bizonyos prémfajok tartasat, ledlését. Fontos kiemelni, hogy a
hazankban gazdasagilag meghatarozo két faj, a csincsilla és az angdranytl hasznositasat nem
tiltja a tervezet. Atmeneti rendelkezésként a torvény biztositja, hogy amennyiben e két fajon
kiviil is tartanak prémjéért allatot hazankban, azok 2011. augusztus végéig az allatvédelmi
hatosagnal bejelentve ledlésiikig vagy kimulasukig tovabb tarthatok.

A prémesallatok tartdsdnak korlatozasa nemcsak allatjoléti elényokkel jar. Az ilyen
telepekrdl elszabadult, illetve szandékosan elengedett allatok hatalmas gazdaséagi és okologiai
karokat okoznak. E kartétel elleni preventiv védekezés elengedhetetlen.
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Az 5. §-hoz

Az Alkotmanybirosag 2010. szeptember 30-i hatallyal, a 49/2010. (IV. 22.) AB
hatarozataval megsemmisitette a veszélyes €s veszélyesnek mindsitett eb tartasardl és a tartas
engedélyezésének szabdlyairol szolo 35/1997. (II. 26.) Korm. rendeletet. A vizsgalat
inditvanyozoja szerint a kormanyrendelet jogbizonytalansagot okozott azzal, hogy veszélyes
ebnek nyilvanitotta a pitbull terrier fajtaji kutyakat és keverékeiket, ugyanakkor a fajta
megnyugtatd moédon nem kiilonithetd el a staffordshire terrier fajtaji ebektdl, amelyeket a
jogszabaly nem sorolt a veszélyes kutyak kozé. Az Alkotmanybirdsag megallapitotta, hogy a
kormanyrendelet nem rendelkezett megfeleld jogi felhatalmazéssal, miutdn 2007. januar
elsején hatalyon kiviil lett helyezve a felhatalmazast tartalmazo, az allam és kozbiztonsagrol
sz0616 1974. évi 17. torvényerejli rendelet.

A fentiek miatt kialakult joghézag mieldbbi potlasa érdekében — kiilonds tekintettel a
terlilet szabalyozatlansdgabol fakadd kozbiztonsagi kockazatokra — sziikségessé valt uj
szabalyozas kialakitasa, és a korabbi vonatkoz6 térvényi részek harmonizalasa.

A szabdlyozas legfontosabb, a kutydk viselkedésének hazai ¢és nemzetkdzi
szakértdinek egyontetli véleménye alapjan kialakitott valtozasa, hogy ebet fajtdja alapjan nem,
kizarolag egyedi viselkedésének kovetkezményeként nyilvanithatja veszélyesnek a jegyzo,
mint allatvédelmi hatdsdg, meghatarozott feltételek teljesiilésekor. A végrehajtasi rendeletben
meghatarozott feltételrendszer figyelembevételével a hatdsag akkor alkalmazhatja — tobbek
kozott — ezt a szankciot, amikor az eb testi sériilést okoz. A fokozatossagra ¢és
kovetkezetességre torekvo szabalyrendszer kidolgozasa kutydk viselkedésében jartas
szakértOk bevonasaval tortént. A jogerds hatosagi dontés altal veszélyesnek mindsitett kutyat
aztan nemcsak transzponderrel kell megjeldlni, de minden esetben ivartalanitani is kell.

A 6. §-hoz

Hazank két legégetdbb, szorosan Osszefiiggd allatvédelmi kérdése a tartott eballomany
ismeretlen nagysaga és a kobor ebek magas szama. Egyes becslések szerint mintegy kétmillio
kutya €l Magyarorszagon, a gazdatlan ebek szama eléri a szdzezret. Mindemellett az elvadult
kobor kutyédk oriasi karokat okoznak a mezégazdasagi haszonallatokban, a vadadllomanyban és
az egyeb természeti értékekben. E kaotikus allapot felszdmoldsanak - nemzetkozi
viszonylatban is - leghatékonyabb eszkdzei a kutyak nyilvantartadsa, valamint minél szélesebb
korh egyedi jelolése és ivartalanitasa.

A problémakdr érdemi kezeléséhez elengedhetetlen, hogy a hatésagok — a jelenlegi
bizonytalan becslésbe bocsatkozasok helyett — tisztaban legyenek a tartott kutyak pontos
szamaval. E célt szolgalja — és szolgalta évtizedeken keresztiil eredményesen — az ebek
onkormanyzatok altal végzett évenkénti Osszeirasa, mely intézkedésnek lényeges allat- és
human-egészségligyi vonatkozésai is vannak, példaul a veszettség elleni védekezés terén. A
naprakész helyi ebkataszter miikodtetése nemcsak jelentds mértékben noveli a telepiilések
belteriiletén koborlo kutyak hazajuttatdsanak hatékonysagat, de orszagos és helyi ebrendészeti
stratégiak kialakitasat is lehetdvé teszi, mely jelen pillanatban — egzakt informaciok
hidnydban — megoldhatatlan feladat. A 2008-ban eltordlt, a vilagon elsdk kozott bevezetett
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hagyomanyunk visszaallitidsara azért is szlikség van, mert midta nem az illetékes
onkormanyzatok végzik helyi nyilvantartasukra alapozva a veszettségoltas szervezését, hanem
annak elvégeztetése az ebtartok jogkOvetd magatartasara van bizva, évrol évre csokken az
oltott ebek szdma, mely exponencialisan noveli a haldlos betegség ujboli felbukkanasanak
kockazatat.

A rendszer életre hivasanak kulcsa, hogy a szabalyozast oly modon kell kialakitani,
hogy az érintett feleknek érdekében alljon tenni a hathatos valtozasért. A javaslat szerint az
évenkénti ebOsszeirdst az dnkormanyzat végzi. Mivel az ebrendészet allami feladat, annak
helyi onkormanyzatokra torténd atruhdzasa mellé forrast is delegalni sziikséges. A felelds
allattartasra valo nevelés, a tarsallatok megbecsiilésének javitdsa mellett e célt is szolgélja az
ebkataszteren alapuld ebrendészeti hozzajarulds bevezetése. A nyilvantartashoz kothetd
ebenkénti bevétel arra sarkallja az dnkorményzatokat, hogy a tartott kutydk minél nagyobb
aranyban jelenjenek meg helyi rendszeriikben, ezaltal pontos adattar jonne létre az orszag
eballomanyrol. A tervezetben az dnkorményzatok mellett a gazdak 6sztonzése is hangstlyt
kap azaltal, hogy egy olyan lépcsdzetes dijazas keriilt kialakitasra, amely kedvezményt
biztosit azon felelds tartok szadmara, akik megjeldltették vagy ivartalanitottdk kutyajukat.
Mentesiilnek a dijfizetés aldl azon gazdak, akik mindkét beavatkozast elvégeztetik, illetve
haztartasonként egy kutya utan lehetdség van az dnkormanyzatnal fizetési kotelezettség aloli
felmentést kérelmezni. Hangstlyozni érdemes, hogy a menhelyrdl hazavitt kutydk utdn sem
kell hozzajarulast fizetni, mely az 6rokbefogadas gyakoribba valasat eredményezheti. Az ebet
kiado intézmény vezetdjének igazolasahoz kotott mentesség, mely véarhatéan jobb esélyt
teremt az allatok Orokbeadasahoz, arra Osztonodzheti a jelenleg engedély nélkiil miikodo
mentOhelyeket, hogy tereljék tevékenységiiket legilis mederbe. A térvény meghatarozza az
Osszeghatdrokat, amelyek kozott az Onkormédnyzat megallapithatja az ebrendészeti
hozzéjarulds mértékét, lehetdveé téve azt, hogy az dnkormanyzatok a torvényi keretek kozott
helyi viszonyoknak megfeleléen szabjak ki az ebrendészeti hozzajarulast. A torvény kotelezi
tovabba az Onkormanyzatot, hogy a beszedett ebrendészeti hozzdjarulas legalabb felét
visszaforgassa az ebek egyedi megjelolésének és ivartalanitdsanak tdmogatasara, ezaltal
elésegitve a fenndllo helyzet gydkeres megvaltoztatasaban dontdé szerepet jatszo
beavatkozasok minél szélesebb korti elterjedését.

Magyarorszagon jelenleg a fajtatiszta ebeken til minden veszélyesnek mindsitett,
veszettség szempontjabol aggalyos, orszaghatart atlépd, valamint tulajdonost valté ebet be
kell chipezni. A mddositds kotelezéveé teszi a megjelolt ebek orszdgos szintli adatbazisba
torténd regisztralasat. Egyre tobb telepililési Onkormanyzat és kistérség rendeli el sajat
kezdeményezésbdl az ebek kotelezd egyedi megjelolését. Ugyanakkor a helyi adatbazisok
fizikai korlataibol, és azok egymas kozti kommunikaciojanak hidnyabol kovetkezden
amennyiben egy eb az adatait tartalmazd rendszer illetékességi teriiletén tal koborol,
befogasakor tehetetlenek a legjobb szandéku megtaldlok is, még ha az allat meg is van
jelolve. Ezért van sziikség a transzponderrel megjelolt ebek orszagos adatbazisban torténd
kotelezd nyilvantartasanak bevezetésére. Egy ilyen rendszer miikodése altal az elveszett, de
jelolt allatok befogasukat kovetéen orakon beliil visszakeriilnek gazdaikhoz, hiszen
transzponderiik sorszamanak leolvasasat kovetden azonnal az allatorvos rendelkezésre allnak
a beliiltetéskor elvégzett regisztracid soran a sorszamhoz rendelt adatok (pl. a tulajdonos cime,
elérhetdségei). A transzponderrel megjelolt ebek adatainak orszdgos adatbazisban torténd
nyilvantartdsara — egy 0j nyilvantartds koltséges létrehozéasa és kiforratlan {lizemeltetése
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helyett — Magyarorszag legnagyobb, legkiterjedtebb eb-adatbazisa, a Magyar Allatorvosi
Kamara Petvetdata nevii rendszere kertil kijelolésre.

A 7. §-hoz

A torvény 43. § (1) bekezdése kimondja, hogy allatvédelmi birsag kiszabdsa helyett,
illetve azzal egyidejlileg az allattartét a hianyossagok kijavitasara, illetve potlasara kell
kotelezni. A fentiek olyan kiegészitése sziikséges, hogy lehetévé valjon a mulasztd
személynek allatvédelmi oktatason valo részvételre vagy allatmenhelyen valo kézcéla munka
végzésére kotelezése. Mindez azért indokolt, mert az allatok karara torténd cselekmények
hosszu tava visszaszoritasanak — a kapcsolodd tudomdényteriiletek szakértdinek egyonteti
véleménye szerint — leghatékonyabb eszkéze a tudatformalas. Az allatjoléti szabalyok
megsértése gyakran abbol kovetkezik, hogy a mulasztod nincs tisztaban az allatok igényeivel,
esetleg nem tekinti Oket érzé lénynek. A tudatlansadg, a téves beidegzddés, illetve
szemléletmod legkdnnyebben oktatassal vagy kozvetlen, pozitiv élményszerzés biztositasaval
valtoztathaté meg.

A 8. §-hoz

A torvény 45. § (1) bekezdése azokat az eseteket hatdrozza meg, amikor az
allatvédelmi hatosag — az allat szenvedéseinek megsziintetése érdekében — koteles az allat
¢letét fajdalommentes modon kioltani. A szakasz hatalyos megfogalmazasa félreértésekre ad
lehetdségét, ezért a szabalyozés egyértelmiivé tételét valositja meg a modosités.

A 9. §-hoz

A veszélyes ebek kapcsan fennalldé joghézag miel6bbi potlasa érdekében 1y
kormanyrendeleti szintli szabadlyozds megalkotdsara van sziikség, amihez a moddositas
megadja a Kormany szdmara a sziikséges felhatalmazast.

A 10. § (1) és (2) bekezdéshez

A torvény meghatarozza meg az ,allatkert”, illetve a ,,cirkuszi menazséria” fogalmat.
Mindkét definicio tartalmazza azt, hogy az adott létesitmény hatdsagi engedéllyel
rendelkezik. Ez ugyanakkor azt jelenti, hogy a fogalmak késdbbi hivatkozéasai sordn az
azokhoz kapcsolt szabalyokat csak az engedélyezett allatkerteknek ¢és cirkuszi
menazséridknak kell betartani, a hasonl6 tevékenységet végzd, am engedély nélkiil miikodo
létesitményeknek nem. A fenndlld jogi visszassag rendezése érdekében a fogalmak
pontositasa sziikséges.

A 10. § (3) bekezdéshez

A modositas szovegpontositd jellegli. Indokolt az allat kiméletérdl, az allatkinzas
tilalmarol szolo szakasz tiltd rendelkezései kozé agyazni az ,,allat kérositasa™ kifejezést is,
amely fogalmat a térvény 3. § 2. pontja definiél
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A 10. § (4) bekezdéshez

Tradiciondlis eljarasunkat, a libak tollszedését ért nemzetkozi civil tdmadasok
vilagossa tették, hogy a hazai szaknyelvben is el kell kiiloniteni a két kiilonb6z6 szemléletii
tollnyerési modszert: a szarnyasok szigoru allatjoléti eldirdasoknak megfeleld tollazasat,
valamint az allatok kinzasaval jaro tépést, ami nem elfogadhato, ezért tiltdsa indokolt. Ennek
megfelelden a mezdgazdasdgi haszonallatok tartdsdnak allatvédelmi szabalyair6l szo6ld
miniszteri rendelet modositasa bevezette a ,,tollszedés”, ,,tollazas”, ,,letollazas” kifejezéseket,
¢s elhagyta a ,,tépés” szot. Ugyanakkor a torvény vonatkozo6 szakasza még tartalmazza a nem
kivanatos kifejezést, ezen valtoztatni sziikséges.

A 10. § (5) és (6) bekezdéshez

A torvény 7. és 24/B. §-ainak Osszevonasakor a két szakasz minimalis kiilonbségeire
valé tekintettel pontositasok atvezetése sziikséges.

A 10. § (7) bekezdéshez

A torvény 11. §-a kimondja, hogy kutya és macska esetében az élelmezési cél, illetve a
prémtermelés nem mindsiil elfogadhatd indoknak az 4llat életének kioltdsa tekintetében. A
szakasz olyan kiegészitése sziikséges, hogy az megtiltsa e fajok élelmiszerként és prémként
torténd felhasznalasat is. A globalizacié fokozodasaval hazank is egyre tobb nemzetiségnek,
kultaranak ad otthont. Id6rdl idére napvildgot latnak olyan hirek, miszerint bizonyos
vendéglatoipari egységekben a hazankban tradicionalisan kedvtelésbdl tartott két
legnépszeriibb faj valamelyikét hasznaljak, szolgaljak fel élelmiszerként. Ezek a hirek
altalaban hamisnak bizonyulnak, ugyanakkor a jelenség teljes mértékben idegen a magyar
hagyomanyoktol, ezért esetleges meghonosodasdnak megeldzése érdekében az élelmezési cél
torvényi szinti tiltasa indokolt.

A macska- és kutyaprém, valamint az ilyen prémet tartalmazo termékek forgalomba
hozataldnak, a Kozosségbe torténd behozataldnak, illetve onnan térténd kivitelének tilalmarol
szolo 1523/2007/EK kozosségi rendelet, mely hazankban is kozvetleniil hatalyos, tiltja a
macska- és kutyaprém, valamint ilyen prémet tartalmazd termék forgalomba hozatalat,
importjat, exportjat. Ezen feliil — a magyarorszagi macska- €s kutyatartds hagyomanyaibol
fakadoan — az e fajokbdl szarmazé prémek felhasznéalasanak teljes kord tiltasa indokolt.

A 10. § (8) bekezdéshez
A tartalom bodviilése miatt a torvény VII. fejezetének cimét is kiegésziteni sziikséges.
A 10. § (9) és (10) bekezdéséhez

Az éllatvédelmi birsagrol szold 244/1998. (XII. 31.) Korményrendelet szerint a
birsagot feladatkorében a telepiilési, fOvarosban a fovarosi keriileti 6nkormanyzat jegyzdje, a
megyei kormanyhivatal élelmiszerlanc-biztonsagi és allategészségligyi igazgatdsaga, valamint

készitette: latta: jovahagyta:

Harsanyi Krisztian Dr. Czeglédi Beata Dr. Kardevan Endre

Dr. Nyitrai Zoltan Dr. Kis Norbert



Az elbterjesztést a Kormany nem targyalta meg, ezért az nem tekintheté a Kormany allaspontjanak.

38

a természetvédelmi hatosag szabja ki. Ezzel 6sszhangban sziikséges a torvény szovegének a
modositasa, mivel birsagot nemcsak élelmiszerlanc-feliigyeleti szerv szabhat ki.

A 10. § (11) bekezdéshez

A torvény 45/B. § (1) bekezdése kimondja, hogy amennyiben az éllat tartdja allatjoléti
szabalyt szeg, ¢és ezzel veszélyezteti az allat egészségét, igy az allatot az allatvédelmi hatosag
a korlilmények rendezddéséig megfeleld helyre szallithatja. A szakasz kiegészitése sziikséges
oly mddon, hogy akkor is elkobozhato legyen az allat, amennyiben az a gazda gondatlansaga
kovetkeztében ember testi épségét veszélyezteti (pl. veszélyes dallatok, veszélyes ebek
esetében).

A 10. § (12) bekezdéséhez

A jovObeni szabalyozas fontos eleme lesz a tartott veszélyes allatok adatait kezeld
orszagos adatbazis létrehozasa, amelyre vonatkozd szabalyok megalkotasara szintén
felhatalmazast kap a Kormany.
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2. szamu melléklet
A Kormany
.../2011. (... . ....) Korm. rendelete

az egyes allatvédelmi targyu kormanyrendeletek modositasardl

A Kormany az allatok védelmérdl és kiméletérdl szolo 1998. évi XXVIIL. torvény 49. § (3)
bekezdés a), b) és f) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan — az Alkotmany 35. § (1)
bekezdés b) pontjdban meghatarozott feladatkorében eljarva - a kovetkezoket rendeli el:

1. Az dllatvédelmi birsagrol szolo 244/1998. (XI1. 31.) Korm. rendelet modositdsa

1.§

(1) Az allatvédelmi birsagrol szolo 244/1998. (XII. 31.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: 244/1998. (XII. 31.) Korm. rendelet) 1-3. §-ainak helyébe az alabbi
rendelkezés 1ép:

»l. § (1) Aki tevékenységével, vagy mulasztdsaval az allatok védelmére és kiméletére
vonatkoz6 jogszabdly rendelkezését, vagy hatosagi hatdrozat eldirdsat megsérti, allatvédelmi
birsagot (a tovabbiakban: birsag) koteles fizetni.

(2) A birsag Osszegét az allatok védelmérdl és kiméletérdl szolo torvény (a tovabbiakban:
Avt) 43. § (1) bekezdésének figyelembevételével kell megallapitani az e rendeletben leirtak
szerint.

2. § (1) A birsag alapdsszege tizendtezer forint.

(2) A birsag mértékének megallapitadsdhoz a birsag alapdsszegét a jogsértés koriilményeitdl
fliggden meg kell szorozni az 1-4. szamu mellékleteiben meghatarozott szorzokkal.

(3) Tobb tényallas egyiittes fennallasa esetén valamennyi vonatkozd szorzét Osszeszorozva
kell a birsag mértékét megallapitani.

(4) Ha a jogsértést okozo cselekményt szandékosan kovették el, az adott tényallashoz tartozo
legmagasabb szorz6t vagy szorzokat kell alkalmazni.

3. § (1) Az allatvédelmi oktatdson vald részvétel vagy dallatmenhelyen vald kozérdekii
munkaveégzes allatvédelmi birsagra torténd atvaltasa esetén a birsag 0sszege legaldbb szazezer
forint.

(2) Az éllatvédelmi képzés vagy kozmunka, illetdleg ezek hatralévé része helyébe 1€pd
allatvédelmi birsag mértékét ugy kell megallapitani, hogy egy nap képzésen valo részvételnek
vagy kozmunkanak 6tvenezer forint allatvédelmi birsag felel meg.

(3) Azonos tényallasu, 6t éven belill ismételt jogsértés esetén a birsdg Osszegét az el6zd
esetben kiszabott birsag legalabb kétszeresére kell ndvelni.”

készitette: latta: jovahagyta:

Harsanyi Krisztian Dr. Czeglédi Beata Dr. Kardevan Endre

Dr. Nyitrai Zoltan Dr. Kis Norbert



Az elbterjesztést a Kormany nem targyalta meg, ezért az nem tekintheté a Kormany allaspontjanak.

40

(2) Hatalyat veszti a 244/1998. (XII. 31.) Korm. rendelet 4. §-a.

2. Az dllatvédelmi hatosag kijelélésérol szolo
334/2006. (XI1I. 23.) Korm. rendelet modositasa

2.§

(1) Az éllatvédelmi hatosag kijeldlésérdl szolo 334/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: 334/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet) rendelet 1. § (4) bekezdése helyébe a
kovetkezd rendelkezés 1ép:

J(4) Az Avt. 43. § (2)-(3) bekezdésében foglaltak tekintetében allatvédelmi
hatésagként a jegyz6, a megyei kormanyhivatal ¢élelmiszerlanc-biztonsagi és
allategészségiigyi igazgatosaga, valamint a kornyezetvédelmi, természetvédelmi és viziligyi
feliigyeldség jar el.”

(2) A 334/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet 2. §-a a kovetkezd (7) bekezdéssel egésziil
ki:

A7) Az Avt. 43/B. §-aban foglaltak tekintetében allatvédelmi hatosagként a
Mezbgazdasagi Szakigazgatasi Hivatal és a megyei kormanyhivatal élelmiszerlanc-biztonsagi
¢s allategészségiigyi igazgatosaga jar el.”

3.§

(1) A 334/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet 1. § (2) bekezdéscben az »Avt. 24/C. §-aban
€s 24/D. § (1) bekezdésében” szovegrész helyébe az ,,Avt. 45/A. §-dban” szoveg 1ép.

(2) A 334/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet 2. § (2) bekezdésében a ,,24/A. § (3)-(4)
bekezdésében, 24/E. § (1)-(2) bekezdésében foglaltak, valamint - figyelemmel az 1. § (2)
bekezdésére - 24/C. §-adban és 24/D. § (1) bekezdésében” szovegrész helyébe a ,,24/A. § (1) és
(2) bekezdésében, 24/B. § (1) és (2) bekezdésében, valamint 24/C. § (1) bekezdésében”
szoveg lép.

(3) (2) A 334/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet 2. § (6) bekezdésében az ,,Avt. 48/B. §-
aban” szovegrész helyébe az ,,Avt. 19/A. § (2)-(4) bekezdésében €s 48/B. §-dban” szoveg 1ép.

4.8

Hatélyat veszti a 334/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet 2. § (4) bekezdése.

3. A kedvtelésbol tartott dllatok tartasarél és forgalmazasarol szolo
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41/2010. (11. 26.) Korm. rendelet modositisa

5.§

(1) A kedvtelésbdl tartott allatok tartasarol és forgalmazasarol szol6 41/2010. (1. 26.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: 41/2010. (II. 26.) Korm. rendelet) 3. §-a a kovetkezd (3)
bekezdéssel egésziil ki:

»(3) A transzponderrel megjelolt ebek adatait nyilvantartd orszagos adatbazisba
torténd regisztracio dija ebenként 200 forint.”

(2) A 41/2010. (II. 26.) Korm. rendelet 4. §-a a kdvetkezd (5) bekezdéssel egésziil ki:

»(5) Az allatkereskedés nyilvantartast vezet a készleten 1évd, eladott és elhullott
gerinces allatokrol, a nemzetkozi természetvédelmi egyezmény hatdlya ald nem tartozo
édesvizi halak kivételével, tovabba a nemzetkozi természetvédelmi egyezmény hatdlya ala

tartozo gerinctelen allatokrdl. Elhullas esetén — amennyiben ismert — annak okat is rogziteni
kell.”

(3) A 41/2010. (II. 26.) Korm. rendelet 9. §-a a kdvetkezo (3) bekezdéssel egésziil ki:

»(3) Egyedi dokumentacioval nem rendelkezd allatok forgalmazéasakor elegendd
fajonként egy irdsos t4jékoztatot az 0j tulajdonos rendelkezésére bocsatani.”

(4) A 41/2010. (II. 26.) Korm. rendelet 11. §-a a kovetkez6 (6) bekezdéssel egésziil
ki:

»(6) Tilos az allaton olyan kiillemi beavatkozast végezni, amely kizardlag annak
kedvezdbb értékesithetdségét szolgalja, beleértve az allatba torténd festékanyag injektalast,
egyéb jogszabaly altal egyedi azonositasra kotelezett allat jelolésének kivételével.”

(5) A 41/2010. (II. 26.) Korm. rendelet a 12. §-t kdvetden a kovetkezd 12/A. §-sal
egésziil ki:

»12/A. § Tilos macska (Felis silvestris) vagy kutya (Canis lupus familiaris) prémjét,
valamint az ilyen prémet tartalmazé terméket forgalomba hozni, értékesités céljabol tartani,
értékesitésre felajanlani vagy terjeszteni, vagy azt az Eurdpai Gazdasagi Térség teriiletére
behozni, illetve onnan kivinni, kivéve, ha az valamely kozdsségi jogi aktus alapjan oktatasi
vagy preparalasi célbol engedélyezett.”

(6) A 41/2010. (II. 26.) Korm. rendelet 14. § (5) bekezdés d) pontja helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1€p:

[(5) Tilos]
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,»d) gerinces allat kifejlett egyedét 30 liternél kisebb trtartalmu térben”
[tartani.]

(7) A 41/2010. (II. 26.) Korm. rendelet 14. §-a a kovetkezd (15)-(16) bekezdésekkel
egésziil ki:

»(15) Az eb, macska és gorény kolykoket hathetes korukig anyjukkal kell tartani.

(16) Him sziami harcoshalakat gy kell tartani, hogy azok egymast, illetve
tikkorképiiket ne lathassak.”

(8) A 41/2010. (II. 26.) Korm. rendelet a 17. §-t kdvetden a kovetkezd 17/A. §-sal
egésziil ki:

»17/A. § Az éllatban félelmet keltd, erds fény-, vagy hanghatéssal jar6 tevékenységek
teljes iddtartama alatt, kiilondsen az év azon szakaban, amikor a polgéri célu pirotechnikai
tevékenységek feliigyeletérdl szolo jogszabaly szerinti pirotechnikai termékek engedély
hianyaban is felhasznalhatok, az allat tartdjanak gondoskodnia kell az allat félelmében térténd
elszokésének megakadalyozasarol és az allat megnyugtatasarol.”

6.§

A 41/2010. (I. 26.) Korm. rendelet az ,,Atmeneti és zaré rendelkezések” alcimet
megeldzden a kdvetkezd alcimmel és 17/B-17/J. §-sal egésziil ki:

,,Eb okozta testi sériilés keletkezésekor felmeriilé hatdsagi feladatok,
valamint a veszé€lyes eb tartasara és a tartas engedélyezésére vonatkozo rendelkezések

17/B. § (1) Eb okozta testi sériilés (a tovabbiakban: sériilés) esetén az illetékes telepiilési, a
févarosban a keriileti 6nkormanyzat jegyzdje (a tovabbiakban: jegyz0d) eljarast indit.

(2) Eb okozta sériiles keletkezése esetén a jegyz0 a (3) és (4) bekezdések szerinti
jogkovetkezményeket alkalmazhatja a 4. szamu melléklet alapjan.

(3) A jegyz0 az ebtartot

a) irasos figyelmeztetésben részesitheti,

b) az eb kozteriileten valo vezetésekor szigorubb szabalyok betartasara kotelezheti,

¢) az eb tartasakor szigorubb szabalyok betartasara kotelezheti,

d) képzés elvégzésére kotelezheti.

(4) A jegyzd elrendelheti az eb

a) ivartalanitasat,

b) veszélyesnek mindsitését,

c) életének kioltasat.

(5) A sériilés keletkezésének kivizsgaldsa soran vizsgalni kell az eb altal okozott sériilés
bekovetkezésének koriilményeit, kiillondsen a sériilt ember vagy allat magatartasat. Sziikség
esetén az eljarasba be kell vonni a kutydk viselkedésében jartas szakértot.
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(6) Nem allapithaté meg szankci6, amennyiben az eb a Magyar Honvédségben, rendvédelmi
szervben, nemzetbiztonsagi szolgalatban, kozfeladatot ellatd drszolgdlatban torténd jogszeri
alkalmazasa soran vagy magantulajdon védelmére iranyuld Orz6-védoé feladat jogszerii
ellatasakor okoz sériilést, tovabba amennyiben vadaszat soran vadaszeb vadnak sériilést okoz.
(7) A jegyzo elrendeli az eb transzponderrel valdé azonnali megjel6lését, amennyiben az
sulyos, maradand6 vagy halalos kimeneteli sériilést okozott embernek vagy kutyanak.

(8) Amennyiben ebek falkaban okoznak sériilést, a falka Osszes tagja tekintetében szankciokat
kell megallapitani és alkalmazni.

(9) Amennyiben az eb ismételten nyolc napon tul gydgyuld, vagy annal sulyosabb sériilést
okozott embernek, a sériilés keletkezésének vizsgalatdba minden esetben be kell vonni a
kutyak viselkedésében jartas szakértot, €s a jegyzo elrendeli az eb ivartalanitisat, tovabba az
(3)b), c), d) és (4) b), c) pontja szerinti szankcioval élhet.

(10) A jegyz6 a kutydk viselkedésében jartas szakértovel egyeztetett képzés elvégzésére
kotelezheti az ebtartot.

(11) Amennyiben eb sulyos, maradand6 vagy halalos kimenetelii sériilést okoz embernek, a
jegyz0 a balesetrdl, és annak korilményeir6l értesiti a teriiletileg illetékes megyei
kormanyhivatal  ¢lelmiszerlanc-biztonsagi ¢és  allategészségiigyi  igazgatosdgat (a
tovabbiakban: igazgatosag). Az igazgatdsag a bejelentésekrol nyilvantartast vezet.

17/C. § (1) A veszélyes eb — a (2) bekezdésben foglaltakra valo tekintettel — a veszélyesnek
mindsitést kdvetd 15. naptdl kizardlag a jegyzO altal kiadott engedéllyel, az abban eldirt
tartasi feltételek betartdsa mellett, ivartalanitva és transzponderrel megjeldlve tarthato.

(2) Az engedély kiadasat az eb tulajdonosa vagy az ebtart6 a tulajdonossal egyiitt kérheti, az
eb veszélyesnek nyilvanitasarol sz616 hatdrozat jogerdre emelkedését kovetd 15 napon beliil.
(3) A veszélyes eb tartasanak engedélyezésére vonatkozo kérelemnek (a tovabbiakban:
kérelem) tartalmaznia kell:

a) az eb tulajdonosanak nevét, cimét;

b) az ebtartd nevét, sziiletési helyét és idejét, lakcimét, telefonszamat;

c) az ebtarto cselekvoképességét igazolo nyilatkozatat;

d) az eb tartasi helyét (telepiilés, keriilet, utca, hazszam);

e) az eb tartasi helyének leirasat;

/) az eb fajtajat, sziiletési idejét, nemét, szinét, nevét;

g) transzponderrel megjelolt eb esetén a transzponder sorszamat;

h) ivartalanitott eb esetén az ivartalanitas idOpontjat

i) az eb egyéb egyedi jellemzdit;

(4) A kérelemhez csatolni kell a tulajdonostarsak hozzajaruld nyilatkozatat, amennyiben az eb
tartasi helyéiil szolgal6 ingatlan k6zos tulajdonban van.

17/D. § (1) A 17/C. § (3) bekezdésében foglaltakat tartalmazé kérelem és (4) bekezdésében
meghatarozott okiratok csatolasa esetén a jegyzé engedélyezi a veszélyes eb tartdsat. A
hatarozat jogerére emelkedését kovetden a jegyzO az 5. szdmu melléklet A. pontjaban
meghatarozott adattartalmt tartdsi engedélyt (fovabbiakban: engedély) allit ki az eb
tulajdonosa részére.

(2) Az engedély a kiallitastol szamitott két évig érvényes.

(3) Az engedély kiadasaért, meghosszabbitasaért a veszélyes €s a veszélyesnek mindsitett eb
tartasa engedélyezésének dijarol szol6 jogszabalyban meghatarozott 6sszegii dijat kell fizetni.
(4) Az engedély akkor adhat6 ki, ha az ebtarto
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a) a tizennyolcadik ¢€letévét betdltotte;

b) cselekviképes.

(5) Az engedélyt vissza kell vonni, ha

a) az ebtart6 az engedély kiadasat kovetden elveszti cselekvoképességét;

b) az eb tulajdonosa vagy az ebtartd az e rendeletben meghatarozott kotelezettségeit
ismételten megszegi,

¢) az eb tartasi helyét — akar ideiglenesen is — megvaltoztatjak;

d) a veszélyes eb tulajdonjoga atruhazasra kertil.

17/E. § (1) A 3. § (2) bekezdése szerinti esetben a tulajdonosnak vagy az ebtartonak
biztositania kell a transzponder leolvasasahoz sziikséges eszkozt.

(2) A beavatkozasokat végz6 allatorvos az 5. szamu melléklet B. pontjdban meghatarozott
adattartalmu igazolast allit ki az ivartalanitds megtorténtérdl, valamint az eb transzponderrel
torténd megjelolésérol.

17/F. § (1) A veszélyes eb nyakdrvén jol lathato jelzést kell elhelyezni. A jelzés legalabb 6t
centiméter atmér6jii korong, egyik oldalan az ebtartd neve, lakcime, masik oldalan a
,Veszélyes!” felirat szerepel. A korong beszerzésének koltségei az allat tulajdonosat terhelik.
(2) A veszélyes eb olyan megfelelden zart, bekeritett vagy elkeritett helyen tarthatd, amely
megakadalyozza az ebnek a kozteriiletre torténd, feliigyelet nélkiili kijutasat, tovabba, hogy az
eb embernek vagy allatnak sériilést okozzon.

(3) A veszélyes eb tartasara szolgald ingatlan be- és kijaratain: ,,Vigyazat! Veszélyes eb!”
feliratu tablat kell elhelyezni. A széveg mellett tdimadd ebet abrazold grafika feltiintetése
sziikséges. A tablat jol 1athato helyen kell elhelyezni.

17/G. § (1) Veszélyes ebet kozteriileten vezetni, tomegkdzlekedési eszkdzon szallitani csak a
harapas lehetdségét megakadalyozo, biztonsagos szajkosarral és a kibujast megakadalyozo
nyakorvvel, két méternél nem hosszabb, nem kihtzhaté poérdzon, a tartdsi engedélyben
megjelolt személy feliigyeletével szabad. E helyeken az ebet a porazrol elengedni és a
szajkosarat levenni tilos.

(2) Veszélyes eb felligyelete - a tartasi engedélyben meg nem jelolt személyre - ideiglenesen
sem ruhazhato at.

17/H. § (1) Veszélyes eb tulajdonjoganak atruhazasat, az allat elhulldsat, elvesztését
huszonnégy 6ran beliil - munkasziineti nap esetén a kdvetkezd munkanapon - a jegyzonél be
kell jelenteni.

(2) Veszélyes eb tulajdonjoganak atruhazéasakor az 0j tulajdonosnak 1 tartasi engedélyt kell
kérnie.

17/1. § (1) Aki veszélyes ebet taldl, illetve befog, koteles azt huszonnégy oran beliil a
jegyzonek bejelententi, €s a befogott ebet a jegyzdnek vagy képviseldjének atadni.

(2) Az engedélyezett tartdsi helyen, és a tartdsi engedélyben megnevezett személy
feliigyeletén kiviil talalt veszélyes ebet haladéktalanul be kell fogni, és meg kell kisérelni az
ebtarto vagy a tulajdonos értesitését.

(3) A szabalysértési vagy biintetdeljaras soran elkobzott, lefoglalt, tovabba a leadott, befogott
veszélyes ebet, 14 napos allat-egészségiigyi megfigyelés alatt kell tartani a veszettség elleni
védekezés szabalyairdl sz616 jogszabaly eldirdsai szerinti médon.

(4) Veszélyes eb leadasardl, befogasardl a jegyzd jegyzOkonyvet vesz fel, melyet az eb
pusztuldsaig vagy tulajdonosvaltasaig meg kell drizni és gondoskodni kell a nyilvantartasarol.
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(5) Ha az eb tulajdonosa a befogassal, 6rzéssel, megfigyeléssel kapcsolatos koltségeket
megtériti, a veszélyes ebet részére elsd alkalommal — allatvédelmi birsag kiszabdsa mellett —
vissza kell adni.

(6) A veszélyes eb életének kioltasarol szolo hatdrozatban rendelkezni kell az azt végrehajtd
allatorvos személyérol.

(7) A veszélyes eb allat-egészségligyi megfigyelésének, lefoglalasanak, elkobzéasanak és az eb
¢lete kioltasanak koltségei az eb tulajdonosat terhelik, kartalanitasra nem tarthat igényt.

17/J. § (1) A jegyz0 a tartasi engedélyben eldirt biztonsagos tartasi feltételek teljestilését az
engedélyben megjelolt hatarido lejartaval, de legkésobb a tartasi engedély kiadasatol szamitott
30 nap elteltével, az eb ivartalanitdsdnak és egyedi megjelolésének megtorténtét a tartasi
engedély kiadasatol szamitott 30 nap elteltével ellendrzi.

(2) A veszélyes eb tartasi feltételeinek megtartasat

a) a tartas helyén a jegyzo,

b) kozteriileten a jegyzo és a rendérség

ellendrizheti.

(3) A jegyzO hatdsagi allatorvos véleményét kérheti az eb ivartalanitasara, azonositasara és
egészségi allapotara vonatkozodan.

(4) Az ebtarto a tartasi engedélyt az ellendrzésre jogosult felhivasara koteles bemutatni.

(5) Az ebtart6 koteles a tartasi koriilmények ellendrzését eldsegiteni €s tiirni.”

7.8

(1) A 41/2010. (II. 26.) Korm. rendelet /. szamu melléklet E pontja e rendelet /. szamu
melléklete szerint modosul.

(2) A 41/2010. (II. 26.) Korm. rendelet 3. szamu melléklet B pontja e rendelet 2.
melléklete szerint modosul.

(3) A 41/2010. (II. 26.) Korm. rendelet a 3-4. melléklet szerinti 4-5. szdamu
melléklettel egésziil ki.

8.§

(1) A 41/2010. (II. 26.) Korm. rendelet 3. § (2) bekezdésében az ,,allatot azonositd
elektronikus transzponderrel (bdr ala iiltetett mikrochip)” szovegrész helyébe az ,,allat
elektronikus azonositoval (a tovabbiakban: transzponder)” szoveg 1ép.

(2) A 41/2010. (II. 26.) Korm. rendelet 7. § (1) bekezdés b) pontjaban az ,,utdédai nem
képesek™ szovegrész helyébe az ,,utdda nem képes” szoveg 1€p.

(3) A 41/2010. (II. 26.) Korm. rendelet 9. § (1) bekezdésében a ,,— ha ismert — az
egyed nemét és korat” szovegrész helyébe a ,,gerinctelen allatok és halak kivételével — ha
ismert vagy megallapithato — az egyed nemét és korat” szoveg 1ép.
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(4) A 41/2010. (II. 26.) Korm. rendelet 10. § (2) bekezdésében az ,,egy masolatat
koteles az atruhazast kovetden 15 napon belill az azt kiallité hatésag részére” szdvegrész
helyébe az ,egy masolatdt, valamint a forgalmazast, valamint atruhazast rogzito
dokumentum masolatat koteles a forgalmazast, valamint atruhdzast kvetden 15 napon beliil
a forgalmazd, valamint atruhazoé tartasi engedélyét kiallitd hatosag részére” szoveg 1€p.

(5) A 41/2010. (II. 26.) Korm. rendelet 14. § (3) bekezdésében ,,az allatok
sziikségleteinek” szovegrész helyébe ,,az allatok sziikségleteinek, valamint hogy a tartasi
helyiik ugy legyen kialakitva, hogy az ne okozhasson sériilést az allatoknak™ szoveg 1ép.

(6) A 41/2010. (II. 26.) Korm. rendelet 14. § (5) bekezdés c¢) pontjaban a ,,kor alapa
kalitkdban” szdvegrész helyébe a ,,kor alapu kalitkaban vagy gédmb alakt akvariumban”
szoveg 1ép.

(7) A 41/2010. (II. 26.) Korm. rendelet 14. § (6) bekezdésében az ,,Ebek csoportos
tartdsa esetén” szovegrész helyébe a ,, Tartdsan csoportosan tartott ebek esetén” szoveg 1ép.

(8) A 41/2010. (II. 26.) Korm. rendelet 14. § (8) bekezdésében az ,illetve”
szOovegrész helyébe az ,,&s” szoveg 1ép.

(9) A 41/2010. (II. 26.) Korm. rendelet 14. § (9) és (11) bekezdésében az ,,illetve”
szovegrész helyébe a ,,vagy” szoveg 1ép.

(10) A 41/2010. (II. 26.) Korm. rendelet 14. § (10) bekezdésében a ,talajon illetve,
vizben” szovegrész helyébe a ,.talajon vagy vizben” szoveg 1ép.

(11) A 41/2010. (II. 26.) Korm. rendelet 14. § (12) bekezdésében a ,,Patés allat és eb”
szovegrész helyébe a ,,Patas allat €s négy honaposnal iddsebb eb” széveg 1ép.

(12) A 41/2010. (II. 26.) Korm. rendelet 14. § (14) bekezdésében az
»allatmenhelyekre” szOvegrész helyébe az ,allatmenhelyekre, valamint a hatosagi
megfigyelés ald vont ebek tartasara” szoveg 1ép.

(13) A 41/2010. (II. 26.) Korm. rendelet 17. § (3) bekezdésében a ,ha kiilon
jogszabaly” szovegrész helyébe a ,ha térvény, kormanyrendelet vagy miniszteri rendelet”
szoveg 1ép.

(14) A 41/2010. (II. 26.) Korm. rendelet 3. szdmu melléklet A pontjdban a
»Madarpokok (Theraphosidae) - fan lako fajok™ sordban a ,,de minimum” szdvegrész helyébe
»de kifejlett egyed esetén minimum” szoveg, a ,,Madarpokok (Theraphosidae) - talajlako
fajok” sordban a ,,de minimum” szovegrész helyébe ,,de kifejlett egyed esetén minimum”
szoveg 1ép.

(15) A 41/2010. (II. 26.) Korm. rendelet 3. szamu melléklet O pontja tdblazatanak C:1
mezdjében az ,,1” szovegrész helyébe a ,,0,5” szoveg 1ép.
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9.§

Hatalyat veszti a 41/2010. (II. 26.) Korm. rendelet 12. §-ében a ,9. § (2)
bekezdésében, a” szovegrész.

4. Zaro rendelkezesek
10. §

Ez a rendelet a kihirdetését kovetd ...-n 1€p hatalyba, és a hatalybalépését kovetod
napon hatalyat veszti.

11.§

(1) Hatalyat veszti az ebek veszélyessé mindsitésével Osszefiiggd szakhatdsagi
eljarasrol €s az ebek egyedi azonositasanak dijarol szol6 15/1997. (111. 5.) FM rendelet.

(2) Hatalyat veszti a veszelyes allatokrol ¢s tartasuk engedelyezesének részletes
szabalyair6l szol6 8/1999. (VIIL. 13.) KoM-FVM-NKOM-BM egyiittes rendelet (a
tovabbiakban: 8/1999. (VIIIL. 13.) KoM-FVM-NKOM-BM egyiittes rendelet) 7. §-a.

(3) Hatalyat veszti a 8/1999. (VIIL 13.) KéM-FVM-NKOM-BM egyiittes rendelet 1.
szamu melléklet ,,Carnivora — Ragadozok™ fejezetében a ,,Pit bull terrier, valamint annak
valamennyi egyede és keveréke, melyet veszélyes ebnek mindsitettek™ szovegrésze.
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1. melléklet a .../2011. (... . ... .) Korm. rendelethez
A 244/1998. (XII. 31.) Korm. rendelet az alabbi /. szamu melléklettel egésziil ki:
,, 1. szamu melléklet a 244/1998. (XII. 31.) Korm. rendelethez
1. szamu melleklet a 244/1998. (XI1. 31.) Korm. rendelethez

Az dllatvédelmi birsag teteles mértékének megallapitasa soran alkalmazando alapszorzok

1. A birsag kiszabasara okot ado

S 2. Alkalm do6 szorzé
jogsértés elszenveddje aimazanco szorzo

a) természetvédelmi oltalom  vagy

nemzetkdzi egyezmény védelme alatt 4allo 4-8
allat
b) kutatdsi, kisérleti célra szolgalo allat 3-7
¢) nagy létszamu allattart6 telepen, gazdasagi 2.6
haszon céljabol tartott allat
d) kis létszamu allattartd telepen, gazdasagi 125
haszon céljabol tartott allat
e) fogsdgban — nem kedvtelésbdl — tartott,

A 2-6
nem haziasitott allat
) kedvtelésbdl tartott allat 1-5
2) egyéb, az Avt. hatalya ala tartozo allat 1-5
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2. melléklet a .../2011. (... . ... .) Korm. rendelethez
A 244/1998. (XII. 31.) Korm. rendelet az alabbi 2. szamu melléklettel egésziil ki:
,»2. szamu melléklet a 244/1998. (XII. 31.) Korm. rendelethez
2. szamu melléklet a 244/1998. (XI1. 31.) Korm. rendelethez

Az dllatvédelmi birsag tételes mértékének megallapitasa soran alkalmazando,
allatlétszamhoz kétheto szorzok

1. A birsag kiszabasara okot ad6 jogsértés
haromnal tobb kétéltl, hiilld, madar vagy 2. Alkalmazandé szorzé
emlds egyedet érint, és ez a tartott populacio

a) legfeljebb 20%-a 1

b) tobb mint 20%, de legfeljebb 40%-a 1,5

¢) tobb mint 40%, de legfeljebb 60%-a 2

d) t6bb mint 60%, de legfeljebb 80%-a 2,5

e) tobb mint 80%-a 3

2
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3. melléklet a .../2011. (... . ... .) Korm. rendelethez

A 244/1998. (XII. 31.) Korm. rendelet az alabbi 3. szamu melléklettel egésziil ki:

,»3. szamu melléklet a 244/1998. (XII. 31.) Korm. rendelethez

3. szamu melléklet a 244/1998. (XI11. 31.) Korm. rendelethez

Az dllatvédelmi birsag tételes mértékének megallapitasa soran alkalmazando
sulyosbito koriilmenyek és szorzok

1. A mulaszto

2. Alkalmazando szorzo

a) az allatnak sziikségtelen féjdalmat,

szenvedést okozott 2
b) tiltott tevékenységet folytatott 4
c¢) engedélyhez  kotott  tevékenységet

engedély nélkiil, vagy az engedélyben 3
leirtaktol eltéréen folytatott

d) a képzettséghez, gyakorlathoz kotott

beavatkozast a feltételeknek valé megfelelés 3
nélkiil végezte el

e) az allat rendszeres ellendrzését vagy allat- 3
egészségligyi ellatasat elmulasztotta

f) a kotelezden eldirt dokumentaciot,

adatszolgaltatast vagy intézkedést nem, vagy 2
hianyosan teljesitette

g) ember egészseégét, testi  €psegét 5

veszélyeztetette

2
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A 244/1998. (XII. 31.) Korm. rendelet az alabbi 4. szamu melléklettel egésziil ki:

4. szamu melléklet a 244/1998. (XII. 31.) Korm. rendelethez

4. szamu melléklet a 244/1998. (XI11. 31.) Korm. rendelethez

Az dllatvédelmi birsag tételes mértékének megallapitasa soran alkalmazando
mindsitett esetek és szorzok

1. A mulaszto

2. Alkalmazando szorzo

a) allat életét elfogadhato ok vagy koriilmény
nélkiil oltotta ki

10

b) éllatot kinzott

10

c¢) az allat tulajdonjogaval, tartdsaval
felhagyott, az allatot eliizte, elhagyta, kitette

10

d) az éallatot emberre vagy allatra uszitotta,
allatviadalra idomitotta, allatviadalt
szervezett, tartott, tovabba az allatviadalra
fogadast  szervezett, az  4llatviadalon
kozremiikodott, részt vett, fogadast kotott,
allatviadal céljara allatot tenyésztett, képzett,
idomitott, forgalmazott, vagy ¢épiiletet,
foldteriiletet, eszk6zt rendelkezésre bocsatott

10

e) az allatot karositotta

f) az dllatot olyan teljesitményre
kényszeritette, amely felismerhetden
meghaladta annak teljesit6képességét

g) az allatot természetellenes vagy onpusztito
tevékenységre szoktatta

h) az allat szokésének megakadalyozasarol
nem, vagy nem megfelelden gondoskodott

i) az éallat biztonsdgos elhelyezésérél nem
gondoskodott

j) az eloirt féréhely-igényeket nem
teljesitette, az  allat  mozgasdt a
megengedettdl eltéréen korlatozta

k) az allat helytelen takarményozéasa altal
annak egészségét veszélyeztette

/) az éllatot helyteleniil mozgatta, terelte

m) széllitaiskor a rakodési siirliséget
helyteleniil hatarozta meg

n) a szallitdsi €és pihentetési idoket

0| OO [ W
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helyteleniil valasztotta meg

o) szallitaskor egyéb koriilményt helytelentil
valasztott meg

p) az éllat életének kioltasa elott kabitasi
kotelezettséget mulasztott

q) érzéstelenitési kotelezettség ald tartozo
beavatkozast érzéstelenités nélkiil végzett

r) az allat kiillemét sebészeti uton, nem
engedélyezett modon valtoztatta meg

s) az allat egészségét veszélyeztetd szert
alkalmazott, vagy allatgydgyaszati terméket
indiké&cido vagy allatorvosi utasitds nélkiil
alkalmazott

t) az allat kotelezd egyedi jelolését nem
végezte el

2
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5. melléklet a .../2011. (... . ... .) Korm. rendelethez

A 41/2010. (II. 26.) Korm. rendelet I. szamu melléklet E pontja a kovetkezé 9-11.
alpontokkal egésziil ki:

,»9. Amerikai rokamokus (Sciurus niger)
10. Csinos tarkamokus (Callosciurus erythraeus)
11. Japan mokus (Sciurus lis)”
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6. melléklet a .../2011. (... . ... .) Korm. rendelethez

A 41/2010. (II. 26.) Korm. rendelet 3. szamu melléklet B pontja helyébe a kovetkezo
rendelkezés 1ép:

,,B. Halak

1. A halakat ¢életmodjuk szerint, tengeri, édesvizi, illetve brakkvizi akvariumi egységekben
kell elhelyezni.

2. Tengervizes akvarium halak altal hasznalhato viztérfogata nem lehet kevesebb 100
liternél.

3. Az akvariumot olyan mennyiségli €s mindségl szliroberendezéssel kell miikodtetni, mely
tartdsan biztositani képes a halak szdmara megfeleld életfeltételek kialakitdsdhoz sziikséges
vizparamétereket.

4. Edes- és brakkvizi halak

A halak testhossza 1 cm halra jut6 viztomeg literben
megadva
1. | 0-20 cm-ig 1
. | 20 cm-t meghaladétol 100 cm-ig 5
3. | 100 cm-t meghalad6 10
5. Tengeri halak
A halak testhossza 1 cm halra jutd viztomeg literben
megadva
1. | 0-20 cm-ig 3
2. | 20 cm-t meghalad6tol 100 cm-ig 10
3. | 100 cm-t meghalad6 20
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7. melleklet a .../2011. (... . ... .) Korm. rendelethez

A 41/2010. (II. 26.) Korm. rendelet az alabbi 4. szamu melléklettel egésziil ki:

4. szamu melléklet a 41/2010. (1. 26.) Korm. rendelethez

Az eb dltal okozott sérillés egyes eséteﬁ)/fl; gl(ks;lfs;:ﬁzzl;e:;lfgsiliil:zményei
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9.
kimenetele | kériilményei B3a) b)) [ e | Ad | @Da) Db W0
a) 8 napon be’h'il tarton kiviili személynek X
gyogyulo
b) Sgl;e:,)pg(;r:ﬂtgl tartonak X
c) kozteriileten, tarton kiviili személynek X X X X X X
d) sajat territdriumon, tarton kiviili személynek X X
e) kozteriileten, kutyanak X X
f) stlyos tartonak X X X X X
g) tarton kiviili személynek X X X X X X
h) kozteriileten, kutyanak X X X X
i) sajat territoriumon, kutyanak X
1) kozteriileten, egyéb allatnak X
k) maradandé tartonak X X X X X X
1) tarton kiviili személynek X X X X X X
m) kozteriileten, kutyanak X X X
n) sajat territdriumon, kutyanak X X
0) kozteriileten, egyéb allatnak X X
P) sajat territoriumon, egyéb allatnak X X
qQ) haldlos tartonak X X X X X X
r) tarton kiviili személynek X X X X X X
s) koztertileten, kutyanak X X X X X
t) sajat territériumon, kutyanak X X
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u) kozteriileten, egyéb allatnak X X
V) sajat territoriumon, egyéb allatnak X
2
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8. melléklet a .../2011. (... . ... .) Korm. rendelethez
A 41/2010. (II. 26.) Korm. rendelet az alabbi 5. szamu melléklettel egésziil ki:

... szamu melléklet a 41/2010. (1. 26.) Korm. rendelethez

A.
A veszélyesnek mindsitett eb tartasara kiadott engedély minimalis adattartalma:

. Az eb tulajdonoséanak neve, cime

. Az ebtart6 neve, sziiletési helye, ideje, lakcime, telefonszama
. Az eb tartasi helye (telepiilés, keriilet, utca, hdzszam)

. Az eb fajtaja, sziiletési ideje, neme, szine, hivoneve

. Transzponderrel megjelolt eb esetén a transzponder sorszama
. Ivartalanitott eb esetén az ivartalanitas idopontja

. Az eb egyéb egyedi jellemzdi

. Az eb tartasanak feltételei

03N LN kW~

B.
Az ivartalanitds ¢és a transzponderrel torténd megjelolés megtorténtérdl kiallitott igazolas
minimalis adattartalma:

. Az eb tulajdonoséanak neve, cime

. Az ebtart6 neve, sziiletési helye, ideje, lakcime, telefonszama
. Az eb tartasi helye (telepiilés, keriilet, utca, hdzszam)

. Az eb fajtaja, sziiletési ideje, neme, szine, hivoneve

. A beiiltetett transzponder sorszama

. Az ivartalanitas id6pontja

. Az eb egyéb egyedi jellemzdi

NN N R W
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