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VIII. A MEGVALÓSÍTHATÓ ALTERNATÍVÁK VIZSGÁLATA 

50. A zagylétesítmények elhelyezési alternatíváinak összehasonlító analízise

A gazdasági, topográfiai, geológiai és ökológiai korlátozásokat figyelembe véve az az alternatíva került elfogadásra, hogy a feldolgozó üzemhez a lehető legközelebb, egy völgyben kerül elhelyezésre a zagykezelő létesítmény.
A projekt szerinti zagykezelő létesítményrendszer helyszínének kiválasztására egyes 2003-ban elkezdett vizsgálatok befejezése után került sor.
Sok lehetséges helyszín meghatározásra került, mindegyiket meg is vizsgálták, le is ellenőrizték és ki is értékelték. Az alábbi helyszínek kerültek beazonosításra:
1. Lacul Faeragu,

2. Bosca Mare,

3. Valea Rosja 1,

4. Valea Rosia 2,

5. Valea Voia,

6. Valisoara,

7. Hartagani,

8. Saliste,

9. Gura Vaii,

10. Valea Frumoasa.

A fenti potenciális helyszíneket a KHT 5.1 mellékletében („A zagykezelő létesítményrendszer alternatív helyszínei”) mutatjuk be.
A potenciális helyszínként beazonosított zónák a Toplita-patak (Valea Boholt), a Certej és a Varmaga felső szakaszai mentén helyezkednek el (mindegyik vízfolyás a Marosba ömlik). A bejutás lehetséges, de igen nehéz és másodlagos vagy erdészeti utak biztosítják. Az e helyszíneken lévő legtöbb terület lomblevelű erdő, érett vagy félig érett nyíres, tölgyes és fenyőerdő. Gazdálkodás csak egy kis területen folyik. Ami a zóna geológiáját illeti, a driolit közbetelepüléses andezit az uralkodó, a felszín meredek, kaviccsal fedett patakmedrek tagolják. A lejtőhasadékok és mintavevő árkok is finom, sötét- vagy világosbarna, gyökereket tartalmazó agyag jelenlétét jelezték. Az agyag legfelső rétegének átlagos vastagsága 1-2 m, a völgyben bizonyos helyeken 3 m. A lejtők meredekek és szükség lesz egy minimális mennyiségű előkészítő munkára a gát alapozásának megépítéséhez. A völgy alakja jelzi a korábbi töréseket és valószínű, hogy a beszivárgás kockázatának elkerülése érdekében szükség lesz a kezelésére. A völgytalpakon nem találhatók kiemelkedések (léptetők).
A geológiai és topográfiai térképek, valamint a műholdas felvételek mindegyik kiválasztott opció esetében lehetővé tették az alapadatok meghatározását, amelyeket a következő táblázatban mutatunk be:
	Sor-szám
	Helyszín
	Szomszédos település
	Földhasználat/tulajdonos
	Távolság feldolgozó üzemtől

(Km)
	Terület (ha)
	Rendelkezésre álló térfogat

(Mm3)
	Gátmagasság

(m)

	1
	Lacul Faerag
	Magura és Certeju de Sus
	Erdő, termőföld / Állami, magán
	4
	93
	40
	139

	2
	Bosca Mare
	Hondol és Certeju de Sus
	Erdő, gazdálkodás / Állami, magán
	1,5
	63
	40
	170

	3
	Valea Rosia 1
	Rosia és Balsa
	Erdő, gazdálkodás / állami, magán
	
	
	25
	150

	4
	Valea Rosia 2
	Rosia és Balsa
	Lakó, erdő, gazdálkodás / állami, magán
	
	
	
	

	5
	Valea Voia
	Voia
	Lakó, erdő, gazdálkodás / állami, magán
	
	
	
	

	6
	Vali§oara
	Valisoara
	Lakó, erdő, gazdálkodás / állami, magán
	
	
	
	

	7
	Hartagani
	Hartagani
	Lakó, erdő, gazdálkodás / állami, magán
	
	
	
	

	8
	Saliste
	Saliste
	Erdő, gazdálkodás / Állami, magán
	
	
	25
	126

	9
	Gura Vaii
	Voia
	Erdő, gazdálkodás / állami, magán
	4,2
	88
	40
	125

	10
	Valea Frumoasa
	Voia
	Erdő, szántó / Állami, magán
	3
	87
	40
	90


Az optimális helyszín kiválasztásához először kivételre került minden olyan helyszín, ami nem felelt meg az általános követelményeknek. A fő kritérium a beépített belterületek használata volt. Bár a gátépítés esetében jelentős a vizuális hatás, nem volt figyelembe veendő kritérium, mivel hatása enyhíthető. A vadászatra és gazdálkodásra gyakorolt hatás sem volt kizárási kritérium. Ennek eredményeképpen a beazonosított helyszínek közül 4 (a 4., 5., 6. és 7. számú) kizárásra került.
A megmaradt helyszínek a projekt által felállított fő műszaki követelmények szempontjából kerültek további elemzésre. Ezek a körülmények a feldolgozási zagyok (kb. 40 Mm3) tárolásához szükséges, rendelkezésre álló térfogatra vonatkoznak. E kritérium alkalmazását követően két továbbá helyszín (a 3. és a 8. számú) kizárásra került.
Végül kategorizálták a megmaradt négy helyszínt, és így választották ki a műszaki-gazdasági és környezetvédelmi szempontból legmegfelelőbbeket. 
A műszaki-gazdasági kritériumok a következők: 
a - távolság feldolgozó üzemtől; 
b - gátméretek; 
c - földhasználat/tulajdonos;

d - másodlagos zagylétesítmény tervezésének lehetősége. 
A környezeti hatásra vonatkozó kritériumok: 
a - elfoglalt terület nagysága; 
b - ivóvízellátásra gyakorolt hatás; 
c - tájképi hatás;

d - gátszakadás esetén kockázatok az alvízi irányban elhelyezkedő településekre (távolság és szintbeli különbség a lakott területekkel összehasonlítva, potenciálisan érintett lakosok száma);
e - hatás a Voia-patakra (mely kémiai és biológiai jellemzők megfelelők);
f - hatás a Certej-patakra (mely kémiai jellemzők nem megfelelők és erősen szennyezettek biológiai szempontból).

A kapcsolódó digitális értékek hozzárendelése révén kvalitatív értékelés történt (az akkor rendelkezésre álló adatok alapján) a becsült hatás különféle szintjeihez és minden egyes felülvizsgált helyszínre az alábbi táblázat szerint:
	Szám
	Hatásszint
	Kárelhárítási / enyhítő intézkedések

	1
	Nem jelentős
	Nincs szükség intézkedésre

	2
	Csökkent/átlagos hatás
	Kárelhárítási vagy kisebb enyhítő intézkedéseket igényel

	3
	Jelentős hatás
	Jelentősebb kárelhárítási és enyhítő intézkedéseket igényel

	4
	Súlyos hatás
	A műszaki projekt nagyfokú módosítását igényli a kárelhárítási és enyhítő munkálatokhoz


Végül összesítésre kerültek az egyes helyszínekhez hozzárendelt értékek és a kapott pontszámok alkalmazásával felállították a hierarchiát. Az értékelések eredményei az alábbi táblázatban láthatók:
	Besorolás
	Helyszín
	Műszaki-gazdasági kritériumok
	Környezetvédelmi kritériumok
	Összesített pontszám

	
	
	a
	b
	c
	d
	Össz.
	a
	b
	c
	d
	e
	f
	Össz
	

	1
	Bosca Mare
	1
	2
	2
	2
	7
	1
	1
	1
	3
	0
	1
	7
	14

	2
	Valea Frumoasa
	2
	2
	2
	1
	7
	2
	1
	1
	2
	2
	0
	8
	15

	3
	Gura Vaii
	3
	2
	2
	2
	9
	2
	2
	1
	2
	2
	0
	9
	18

	4
	Lac Faerag
	3
	2
	2
	3
	10
	2
	4
	3
	1
	0
	1
	11
	21


A fentiekben bemutatott értékelések nyomán a Bosca Mare és a Valea Frumoasa a legjobb helyszínek. Az üzemmel való szomszédsága és a kisebb környezeti hatás (különösen a degradált vízfolyás mentén való elhelyezkedés) miatt a (Macrisului-völgyben elhelyezkedő) Bosca Mare helyszín került kiválasztásra.
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