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MAGYARORSZAG VERSENYKEPESSEGE AZ ELMULT EVTIZEDBEN

A magyar gazdasag teljesitményének az elmult évtizedben megfigyelhet6 trendszer(
romlasa mogott nem a kils6é konjunktura alakuldsa és nem is kizardlag az évtized ma-
sodik felére jellemz6 fiskalis megszoritasi ciklus novekedést fékez6 hatdsa huzodik
meg, hanem elsésorban a versenyképesség tartds romlasat jelentd strukturdlis prob-
Iémak. A kovetkez6kben réviden bemutatjuk azokat a legfontosabb gazdasagi folyama-
tokat, amelyek mintegy tiinetként legjobban jelzik versenyképességiink hosszabb ideje
tartd romlasat.
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szagot jellemezte a legszerényebb gazdasagi novekedés. Ennek kovetkeztében a ma-
gyar gazdasag felzarkozasa teljesen megtorpant: az egy fére juté magyar GDP az EU
atlagahoz viszonyitva 2009-ben alig haladta meg a hat évvel korabbi szintet. Ugyan-
ebben az id6szakban a régio 6sszes tobbi orszagara lendiiletes gazdasagi novekedés és
szamottevd felzarkdzas volt jellemz6, s emiatt Magyarorszag korabbi elénye Lengyelor-
szaghoz képest lényegesen csokkent, Csehorszaghoz viszonyitott lemaraddsunk sza-
mottevéen nétt, Szlovakia pedig az évtized kdzepén latvanyosan megel6zte Magyaror-
szagot. Fontos hangsulyozni, hogy a magyar felzarkdzasi relativ potencial romlasa mar
2003-t6l — vagyis a 2006-ban kezd6dott fiskalis megszoritasokat megel6zéen — is jol
lathato volt, amikor ugyan még viszonylag dinamikusan, évi 3-4 szazalékkal béviilt a
magyar gazdasag, de a régid tobbi orszagdnak novekedése ezekben az években mar
lényegesen meghaladta a magyart (nem csak a tényleges novekedési (item, hanem a
konjunkturalis tényez6ktdl és a poziciotdl figgetlen potencidlis novekedési tem tekin-

tetében is).



Egy nyitott gazdasdag verseny-
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kereskedelem volumene jelentGsen visszaesett). A magyar export bévilésének Gteme
raadasul meghaladta az Eurdpai Unié importjanak novekedését, vagyis Magyarorszag
piaci részesedése a legf6bb exportfelvevé piacan ndvekedett. Ennek a névekedésnek
az Uteme ugyanakkor elmaradt a tobbi visegradi orszagétol: az elmult évtizedre vissza-
tekintve Lengyelorszag, Csehorszag és Szlovakia részesedése az EU importjan beliil
egyarant joval nagyobb iitemben bdviilt, mint Magyarorszagé. A hozzank hasonld
fejlettségli orszagoknadl szerényebb exportteljesitményink is azt jelzi, hogy a magyar

gazdasagban komoly versenyképességi problémak halmozddtak fel az elmult évtized-

ben.
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tekintetben is romlott teljesitményiink), hanem a mar korabban megvaldésitott t6ke-
befektetések egyre alacsonyabb ujrabefektetési rataja. Az évtized elsé felében a kil-
foldi m(ikod6t6ke-befektetések utan képz6ds jovedelmek még tébb mint fele Magyar-
orszagon Ujrabefektetésre kerilt, az évtized kdzepétdl kezd6dben azonban a profitként
hazautalt jovedelmek aranya jelentsen megnétt, és 2009-ben mar a megtermelt pro-

fit tobb mint négyodtddét osztalékként kivitték az orszaghdl.
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Szamos kutatas és rangsor probdlja meg a versenyképességet leképezni mérhetg,
kvantitativ tulajdonsagga. Ezek kozll a legismertebbek az IMD versenyképességi rang-
sora, a World Economic Forum globalis versenyképességi indexe és a Vilagbank Doing

Business felmérése.

IMD World Competitiveness Yearbook

A lausanne-i székhely( IMD (Institut flir Management-Entwicklung) vezet6képzé és gazda-
sagkutatd intézet évente publikadlja World Competitiveness Yearbook cim( kiadvanyat. A
2010. évi kiadvany 58 orszagot rangsorol versenyképességlik szerint, 6sszesen 327 kritéri-
um alapjan. A ranglista kétharmad részben hivatalos statisztikakon, egyharmad részben pe-
dig az IMD szakértSinek felmérésein alapul. Az Osszesitett rangsor a gazdasagi teljesit-
ményt, a kormanyzati hatékonysagot, a versenyszféra teljesit6képességét, valamint az inf-

rastrukturalis feltételeket kiilon értékel6 listak ered6jeként all 6ssze.
World Economic Forum Global Competitiveness Index

A World Economic Forum (WEF) évente megjelend jelentése részben statisztikai adatok,
részben pedig tébb mint 13 500 vallalati vezet6 megkérdezése segitéségével, osszesen 111
mutatdszam alapjan rangsorolja az egyes orszagokat. A 111 mutatdszam 12, a versenyké-

pesség legfontosabb tényezdit lefedd un. pillérbe keriil besoroldsra, amelyek kozil az elsé




rangsorol.

Ease of Doing Business

Ot az alapvet6 makrogazdasagi feltételeket, a masodik 6t a hatékonysagjavitd tényezdket,
az utolso kettd pedig az lzleti és innovacios tényezGket dsszesiti. A WEF globalis versenyké-

pességi indexe jelenleg 139 orszagot rangsorol.

A Vilagbank Ease of Doing Business felmérése a vallalati m(ikbédést érint6 adminisztrativ
terheket szintetizalja a vallalati miikodés tiz teriletét kalon-kilon értékelé komponensek
(,alrangsorok”) osszesitésével. Az egyes komponenseken belil a felmérés konkrét, szam-
szer(sithet6 mutatdk alapjan értékeli a szabdlyozas mindségét, illetve a szabdlyozottsag

szintjét. A Doing Business felmérésben a Vilagbank jelenleg 183 orszagot, illetve térséget
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Az IMD 2010 majusdaban megjelent
World Competitiveness Yearbook 2010
cimi kiadvanyaban Magyarorszag a 42.
helyen szerepel, ami az EU-n beliil a 18.,
a kelet-kozép-eurdpai EU-tagallamok
korében pedig a 4. helynek felel meg (a
visegradi orszagok kozul egyedil a 2010-
ben dridsit romldé Szlovakiat el&zzik
meg). Visszatekintve az elmult évtizedre,
Magyarorszag jelenlegi rangsorbeli he-
lyezése trendszer(i romlast tiikroz (még

ugy is, hogy id6kdzben a rangsorban sze-

repl6 orszagok kore is béviilt): 2000-ben Magyarorszag még a 27. helyen éllt, és még

2003-ban is a 30. helyen, 2003 és 2009 k6z6tt azonban Osszesen 10 hellyel romlott a

besorolasunk (amin csak kismértékben javitott a 2010. évi rangsorban bekovetkezett

haromhelyezésnyi el6relépés). Ugyanebben az id6szakban, 2000 és 2010 kozott a vi-

segradi orszagok kozil Csehorszag a 37. helyrél a 29. helyre, Lengyelorszag pedig a 40.

helyrél a 32. helyre |épett el6re. (Szlovakia helyezése 2001 és 2009 kozott hasonld

mértékben javult, 2010-ben azonban olyan nagymértékl (16 helyezésnek megfeleld!)

romlas kovetkezett be, amivel a visegradi orszagok kozott sereghajtova valt).



A World Economic Forum 2010 szept- Magyarorszag helyezése a WEF
emberében megjelent The Global globalis versenyképességi rangsoraban
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dunk). Az elmult évtized nagyobb részét a WEF szerint is versenyképességlink szamot-
tevd romlasa jellemezte: 2005 és 2008 kozott tobb mint 20 helyezéssel romlott a be-
sorolasunk, igaz, az utolsé két évben 10 helyet sikerilt el6relépniink. Ugyanebben az
id6szakban (2002 és 2010 kozott) a visegradi orszagok kozil Lengyelorszdg 10 helyet
lépett el6re (s6t 2004-2010 kozott tobb mint hidszhelyezésnyi javulast ért el!), Csehor-
szag pozicioja nyolc év alatt a kisebb ingadozasok ellenére G6sszességében nem valto-
zott, Szlovakia esetében pedig 2002-2005 kozott jelentSs javulds, 2006 6ta viszont
szamottevd romlds kovetkezett be (csak 2010-ben 13 hellyel romlott a besorolasa,

amivel a visegradi orszagok kozil a legrosszabb helyre kerilt).

Magyarorszag helyezése A Vilagbank Doing Business 2011 nevdi,

a Vilagbank Doing Business rangsoraban 2010 novemberében megjelent rangsora-
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” teljesitménye id6beli alakuldsanak vizsga-

70
Forras: Vilagbank latat er8sen korlatozza, hogy a rangsorbeli

helyezésekbdl képzett id6sorok csak 2006-
tol érhetdk el. Az elmult 6t év adatai Magyarorszag helyezésének er6teljes ingadozasat
mutatjak (ami részben a mdodszertan valtozasaval is 0sszefligghet), azt azonban min-
denképpen kedvez6en kell értékelni, hogy a legutébbi felmérés eredményei alapjan a

Vilagbank Magyarorszagot a 10 legnagyobb javulast elért orszag kozé sorolta.



Osszegzésképpen az el6z6ekben bemutatott gazdasagi folyamatok és az egyes orsza-
gok versenyképességének nemzetkozi 6sszehasonlitasara hasznalt felmérések egyarant
azt igazoljak, hogy a magyar gazdasagban az elmilt évtized folyaman komoly struktu-

ralis, versenyképességi problémak halmozodtak fel.



CEL: A VERSENYKEPESSEG JAVITASA

A magyar gazdasag strukturdlis versenyképességének az el§z6 fejezetben réviden be-
mutatott romlasdra tekintettel a magyar gazdasagpolitika egyik f6 célkitlizése a ver-
senyképesség javitasa. A kovetkez6kben roviden bemutatjuk, hogy a versenyképessé-

get javito eréfeszitések mogott szamszer( célkitlizések huzédnak meg.

A versenyképesség szamszer(, egzakt mérésének korlataira vald tekintettel a verseny-
képesség javitasara iranyuld szamszer(i célokat a nemzetkdzi versenyképességi rang-
sorok tekintetében a legegyszer(ibb — és legkézenfekv6bb — megfogalmazni. A nemzet-
kozi rangsoroknak altaldban driasi elénylik, hogy adataik az orszagok széles korére és
rovidebb-hosszabb id&szakra visszamendleg is rendelkezésre allnak. A rangsorok
ugyancsak kozos el6nye, hogy a versenyképesség értékelésekor tényez6k széles korét
veszik figyelembe, azokat egységes és publikalt mddszertan szerint alakitjak at egysze-
rden kezelhet6 és értelmezhetd versenyképességi pontszamokka, illetve az egyes or-
szagok rangsorava. A rangsorok alkalmazasa emellett azért is célszerl, mert ezek a
rangsorok a gazdasagi szerepl6k széles korének érdekl6désére tartanak szamot egy-egy

befektetési-beruhazasi dontés meghozatala soran.

A rangsorok hatranya ugyanakkor, hogy az egyes indikatorok tekintetében az adatok
Osszegyljtésének és feldolgozdsanak a modszertana bizonytalan vagy akar vitathatd is
lehet (kiilondsen a megkérdezéseken vagy szubjektiv vélemények felmérésén alapuld
indikatorok esetében), illetve az egyes részindikatorok érdemi informaciétartalma
gyakran csekély. Tekintettel azonban arra, hogy az 6sszesitett rangsorok nagyszamu
(adott esetben szazas nagysagrend) indikator ereddjeként alakulnak ki, fel lehet téte-
lezni, hogy az 6sszesitett rangsorok dsszességében mégis megfeleld kézelitd indikato-
rai lehetnek az egyes orszagok egymdshoz viszonyitott versenyképességi teljesitmé-

nyének, s ezért jo kiindulasi alapot jelentenek a célok kitlizéséhez is.

A fentiekre tekintettel a f6 versenyképességi célokat a nemzetkoézi versenyképességi
rangsorokban elfoglalt helyezésiink vonatkozasaban célszerli megfogalmazni. Fontos
ugyanakkor, hogy a célt realisan, jelenlegi adottsdgainkat és fejl6dési lehet&ségeinket
mérlegelve tlizziik ki. Emiatt nem célszerli mechanikusan ragaszkodni egy-egy konkrét
rangsorbeli helyezéshez, hanem figyelembe kell venni a hozzank hasonlé adottsagu
vagy szamunkra mas szempontbdl viszonyitasi alapnak, illetve versenytarsnak tekint-

hetd orszagok teljesitményének alakulasat is.



A versenyképességi rangsorokban vald eldrelépés szamszeri céljait a fentiek fényé-
ben versenytarsainkhoz, az EU tagallamaihoz és/vagy a Magyarorszaghoz hasonlé
fejlettségli visegradi orszagokhoz viszonyitva érdemes kittizni. A f6 cél ilyen mddon
torténd megfogalmazdasa alkalmas arra, hogy a versenyképesség javitdsara iranyulé
erGfeszitéseink soran mas orszagok teljesitményének esetleges valtozasat is figyelem-
be vehessik: ha mas orszagok teljesitménye abszolut értelemben javul, akkor Magyar-

orszag részérbl aranyosan nagyobb er6feszitésre lesz sziikség a cél eléréséhez.
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A MAGYAR GAZDASAG VERSENYKEPESSEGET MEGHATAROZO FO TENYEZOK

Az el6z6 pontban megfogalmazott célok eléréséhez sziikséges azoknak a beavatkozasi
terlileteknek a meghatdrozasa, amelyekre a versenyképesség javitdsara iranyuld eréfe-
szitéseket 6sszepontositani érdemes. Tekintettel arra, hogy a célkitlizések a nemzetko-
zi versenyképességi rangsorok vonatkozasaban keriltek megfogalmazasra, a beavatko-

zasi terileteket is ugyanezen rangsorok alapjan célszerd kijel6lni.

A versenyképesség javitasara iranyuld eréfeszitéseket ugy kell fokuszalni, hogy azok
lefedjék a versenyképességi rangsorok azon tényezéit, indikatorait, amelyeket a ma-
gyar versenyképesség szempontjabol a legfontosabb erGsségeknek vagy gyengesé-
geknek itéliink. Alapfeltevésiink ugyanis, hogy Magyarorszag teljesitményét nem kiza-
rolag a gyengeségek kezelésével kell javitani, hanem er&sségeink tekintetében is el6re-
|épésre van sziikség és lehet6ség. A magyar gazdasag versenyképessége szempontjabol
legfontosabb erdsségeket vagy gyengeségeket a harom korabban megnevezett nem-
zetkozi versenyképességi rangsor egyes indikatorainak atsz(irésével, 6sszesen 135 indi-

kator kivalasztasaval azonositottuk.

Kritikus indikatorok azonositasa: versenyképességi ,,benchmarking”

A versenyképességi ,,benchmarking” célja, hogy a legfontosabb nemzetkozi versenyképes-
ségi rangsorok —az IMD és a WEF versenyképességi rangsora, valamint a Vilagbank Doing
Business felmérése — részletes eredményei alapjan azonositsuk a versenyképesség javitasa-

ra irdnyuld kormanyzati intézkedések lehetséges beavatkozasi terileteit.

A projekt els6 szakaszdaban a harom vizsgalt rangsor minden egyes (6sszesen kodzel 500) in-
dikatora kozil egy szabalyalapu sz(irési algoritmus segitségével azonositottuk azokat, ame-
lyek Magyarorszag versenyképességi teljesitménye szempontjabol a legfontosabb erdssé-
gek, illetve gyengeségek. A szlirési szabaly nem csak Magyarorszag rangsorbeli teljesitmé-
nye szempontjabdl értékelte az egyes indikatorokat, hanem abbdl a szempontbdl is, hogy
Magyarorszag teljesitménye az egyes indikatorok esetében mennyire tér el az el6zetesen
kijeldlt négy ,benchmark” orszagétdl (Ausztria, Finnorszag, irorszag, Szlovénia), illetve a vi-
segradi orszagokétdl (Csehorszag, Lengyelorszag, Szlovakia). Ez azt jelenti, hogy az algorit-
mus példdul az olyan tényezéket is kiszlirte fontos erésségként vagy gyengeségként, ame-
lyek esetében Magyarorszadg teljesitménye az 6sszes tobbi indikatorhoz képest atlagos
ugyan, de jelentésen jobb vagy rosszabb akar a benchmark orszagok, akar a visegradi orsza-

gok atlaganal.

A masodik szakaszban keriilt sor az els6 szakaszban kisz(irt indikatorok egyenkénti tartalmi

attekintésére és ez alapjan a tartalmi szempontbdl relevans indikatorok azonositasara. Eb-

11



ben a szakaszban elhagyasra kerlltek azok az indikatorok, amelyeket a szabalyalapu sz(rés
Magyarorszag erdsségeként azonositott ugyan, tartalmukat és a gazdasagpolitikai beavat-
kozas lehetGségeit tekintve azonban Magyarorszag szempontjabdl irrelevansak. (Az ilyen
indikdtorok egyik tipikus példaja a maldria gazdasagra gyakorolt hatdsai nev(li mutatd,
amely esetében Magyarorszag a rangsor élén all — holtversenyben gyakorlatilag az 6sszes

nem trépusi orszaggal.)

A harmadik szakaszban az elsé két szlrési fazis utan ,bent maradt” indikatorokat egyen-
ként osztalyoztuk a kovetkez6 harom szempont szerint: (1) az adott indikator tekintetében
mekkora a tényleges elGrelépés lehet6sége; (2) az adott indikator alakuldsa mennyire rele-
vans a hazai vallalati szektor versenyképessége szempontjabdl; és (3) az adott indikator te-
kintetében az el6relépés megvaldsitasanak mekkora a tényleges realitasa. Az egyes indika-
torokat a hdrom szempontbdl kapott értékelés Gsszesitése utan rangsoroltuk, és ,kritikus”
tényez6ként azonositottuk a rangsor elsé kb. 5 szazalékat, ,fontos” tényez6ként pedig to-
vabbi kb. 20 szazalékat (6sszesen 135 indikatort).

Legfontosabb erdsségeknek vagy gyengeségeknek mindsitett 135 indikator — tartalma
alapjan — tiz csoportba sorolhat6 be, amelyek a versenyképesség javitasara iranyul6
kormanyzati Iépések f6 beavatkozasi teriileteit is kijelolik:
= Makroindikatorok
21 indikator
ebbdl erGsség: 7 indikator, gyengeség: 14 indikator
IMD: 5 indikdtor, WEF: 3 indikator
A beavatkozasi terililethez sorolt indikatorok javulasa érdekében elsésorban a
makrogazdasagi stabilitas javitasara és a novekedés dinamizaldsa van sziikség.
= Pénziigyi kdrnyezet
17 indikator
ebbdl erGsség: 2 indikator, gyengeség: 15 indikator
IMD: 8 indikator, WEF: 5 indikator, Doing Business: 4 indikator

Az indikatorok javulasa érdekében f6leg a vallalkozasok hitel- és t6kefinanszi-

rozashoz jutasi feltételeinek javitasara van sziikség.
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Uzleti kdrnyezet allam altal kdzvetleniil nem befolyasolhaté elemei

17 indikator
ebbdl erBsség: 1 indikator, gyengeség: 16 indikator
IMD: 11 indikator, WEF: 6 indikator

Az indikatorok javulasa érdekében elsGsorban szemléletformald intézkedések-

re, illetve a vallalkozasok kezdeményezéseinek allam dltali demonstrativ tamo-
gatdsara van sziikség.

Uzleti kérnyezet allam altal kézvetleniil befolyasolhaté elemei

17 indikator
ebbdl er6sség: 5 indikator, gyengeség: 12 indikator
IMD: 9 indikator, WEF: 3 indikator, Doing Business: 5 indikator

A beavatkozasi teriilethez sorolt indikatorok javulasa érdekében leginkabb az

adminisztrativ terhek csokkentésére és az lzleti kdrnyezet kiszamithatdsaga-
nak javitasara van szikség.

Allamhaztartas
16 indikator
ebbdl er6sség: 2 indikator, gyengeség: 14 indikator
IMD: 9 indikator, WEF: 4 indikator, Doing Business: 3 indikator

Az indikatorok javulasa érdekében elsGsorban az allami Ujraelosztas szintjének

csokkentésére, illetve szerkezetének és hatékonysaganak javitasara van sziik-
ség.

Oktatas
13 indikator
ebbdl erBsség: 2 indikator, gyengeség: 11 indikator

IMD: 8 indikator, WEF: 5 indikator

Az indikatorok javulasa érdekében leginkabb a kdzoktatas min&ségének altala-

nos javitasara, illetve a teljes oktatasi rendszer és a munkaerd-piaci igények ko-
z0tti 6sszhang javitasara van szlikség.
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Allam m{ikodése

12 indikator

ebbd6l erGsség: 0 indikator, gyengeség: 12 indikator
IMD: Zindikator, WEF: 5 indikator

A beavatkozasi terillethez sorolt indikatorok javuldasa érdekében elsésorban a

kozszolgaltatasok minGségének javitasara van szlikség.

Foglalkoztatas
11 indikator
ebbdl erGsség: 2 indikator, gyengeség: 9 indikator

IMD: 11 indikator

A beavatkozasi terililethez sorolt indikatorok javulasa érdekében a foglalkozta-
tasi szempontbadl kritikus tarsadalmi csoportok (pl. kisgyermekes nék, palya-

kezddk, alacsony képzettségliek) munkaer6-piaci esélyeinek javitdsara van
szlikség.

Kutatas-fejlesztés-innovacio
9 indikator
ebbdl erGsség: 4 indikator, gyengeség: 5 indikator

IMD: 7 indikator, WEF: 2 indikator

Az indikatorok javulasa érdekében a K+F+| 0sztonzését szolgald allami eszkoz-

és intézményrendszer hatékonysaganak és célzottsaganak javitasara van szik-
ség.
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= Energiahatékonysag
2 indikator
ebbdl erBsség: 1 indikator, gyengeség: 1 indikator

IMD: 2 indikator

A beavatkozasi teriilethez sorolt indikatorok javulasa érdekében az energiaha-

tékonysagot javitd fejlesztési programokra, illetve a tarsadalmi szemléletet is

formalé kezdeményezésekre van sziikség.

A kivalasztott 135 indikatort a fiiggelékben részletesen is bemutatjuk.
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FUGGELEK

A MAGYAR GAZDASAG VERSENYKEPESSEGET MEGHATAROZO FO TENYEZOK: A VERSENYKE-

PESSEGI ,,BENCHMARKING” EREDMENYE

A kovetkez6kben részletesebben, a tiz beavatkozasi terllet szerint csoportositva, egy-

séges formai és tartalmi szerkezetben mutatjuk be a ,benchmarking” eredményeként
kisz{rt 135 indikatort.

Az egyes beavatkozasi tertliletek ald besorolt indikatorok tablazatszerii felsorolasaban

feltintetjuk:

az egyes indikatorok tipusat (statisztikai adat vagy megkérdezésen alapuld
felmérés),

forrasat (melyik versenyképességi rangsorbdl szarmazik),

jellegét (a magyar gazdasag versenyképességi besoroldsa szempontjabol
erésségnek vagy gyengeségnek szamit-e),

fontossagat (a benchmarking alapjan a ,kritikus” 5 szazalék vagy a ,fontos”
20 szazalék kozé tartozik-e), valamint

Magyarorszag rangsorbeli helyezését, illetve a visegradi orszagok (Csehor-
szag, Lengyelorszag, Szlovakia) és a kijelolt benchmark orszagok (Ausztria,
Finnorszag, irorszag, Szlovénia) dtlagos helyezését az adott indikator tekin-
tetében.

A tdblazatszer( felsorolast kovetéen diagramokon dabrdzoljuk minden, az adott be-

avatkozasi terulet ald besorolt indikator esetében

Magyarorszag adott indikator szerinti helyezésének eltérését Magyaror-
szagnak a relevans versenyképességi rangsor szerinti atlagos helyezésétdl
(példdul ha a WEF egy adott indikatora tekintetében Magyarorszag a 100.
helyen all, akkor az eltérés — Magyarorszagnak a teljes WEF-rangsorbeli 52.
helyére tekintettel — 48),

Magyarorszag adott indikator szerinti helyezésének eltérését a visegradi or-
szagok atlagos helyezésétdl (az adott indikator tekintetében), valamint

Magyarorszag adott indikator szerinti helyezésének eltérését a kivalasztott
négy ,benchmark” orszag atlagos helyezésétdl (az adott indikator tekinte-
tében).

(A rangsorbeli eltérések esetében a pozitiv értékek a viszonyitdsi alaphoz képest ma-

gasabb ragsorbeli helyezést, vagyis relativ gyengeséget jelentenek!)
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Makroindikatorok

Visegradi Benchmark
orszagok  orszagok
atlagos atlagos

helyezése helyezése

Magyar-
Fontossag orszag
helyezése

Erdsség /
Gyengeség

Indikator megnevezése Forrasa

statisztikai

Allamaddssag adat WEF gyengeseg fontos 123 75 a5
Nemzeti megtakaritasi rata stagsc.lzatikai WEF gyengeseg fontos 62 a3 75
Agﬂazd‘aségi ,és szocidlis reformok megkérdezés IMD gyengeseg kritikus 50 42 24
sziiksegessege

:—I:;z::;t::::}fogyasztési kiaddsa stagsc.lzatikai IMD gyengeseg fontos 50 13 37
GDP realnévekedése Stagzﬂkai IMD gyengeség  fontos 47 13 38
Allamadésséag stataisc.lzatikai IMD gyengeség kritikus 46 24 28
Arfolyamok megkérdezés IMD gyengeseg fontos 46 A a7
Az orszag hitelmindsitése stagzzatikai WEF gyengeseég kritikus 55 34 16
Kamatfizetés Stagiﬂkai D gyengeség kifikus 42 23 20
Az orszag hitelmindsitése stagzzatikai IMD gyengeseég fontos 39 a2 14
:3;2::; ﬁkonﬂényzat kiilfoldi stagzzatikai WD gyengeség kritikus a9 o5 7
Aruexport - novekedés stagzzatikai IMD gyengeseég fontos a5 18 44
Egy fire esd GDP redlndvekedése stagzzatikai IMD gyengeseég fontos 34 11 29
Devizatartalékok Stagzﬂkai IMD erisség fontos 32 30 52
Brutté belfdldi megtakaritdsok Stagzﬂkai IMD grengeség  fontos 30 25 14
Turisztikai bevételek Stagzﬂkai IMD erisség fontos 18 22 23
Szolgaltatasexport Stagzﬂkai IMD erisség fontos 15 25 13
Szolgaltatasexport - ndvekedés stateilzzatikai IMD ersség fontos 15 6 27
Killfdldi miikads toke allomanya Stagzﬂkai IMD erisség fontos 9 21 23
Aruexport stateilzzatikai IMD ersség fontos 7 15 19
Killfaldi miikads tke bedramlésa Stagzﬂkai IMD erisség fontos 1 29 36
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Pénziigyi kérnyezet

Visegradi
orszagok
atlagos
helyezése

Magyar-
Fontossag orszag
helyezése

Erbsség /
Gyengeség

Indikator megnevezése Forrasa

Befektetovédelem - Tranzakcio- statisztikai

kozzétételi index (0-10) adat DB gyengeseg  krifikus 158 "
Befektetovédelem - statisztikai . -

Befektetdvédelmi index {0-10) adat DB gyengeseg  krifikus 120 82
Finanszirozas részvénypiacon . . \ .

Keresztiil meagkerdezes WEF gyengeseg fontos 11 71
Pénziigyi szolgaltatasok . . \ .

megfizethetésége megkérdezés WEF gyengeseqg fontos 110 G9
Kockazati toke elérhetisége meagkérdezés WEF gyengeség kritikus 105 60
A bankrendszer stabilitasa megkérdezés WEF gyengeseg fontos a0 40
Kilcsdndk hozzaférhetdsége megkérdezés WEF gyengeseq kritikus a6 50

Hitelhez jutas - Az lizleti statisatikai
hitelinformacios nyilvantartasokban DB gyengeség fontos 69 29

- A adat
szereplok aranya
Kockazati toke elérhetdsége megkérdezés IMD gyengeség fontos 55 a3
Tokekdltség megkérdezés IMD gyengeseég fontos 55 a7
Részvénypiaci finanszirozas megkérdezés IMD gyengeseg fontos 53 47
Hitelek elérhetdsége megkérdezés IMD gyengeseg fontos 52 28
Ertékpapir-piaci kapitalizacio stagzzat;km IMD gyengeseég fontos 51 49
Banki és pénziigyi szolgaltatasok meagkérdezés IMD gyengeseq fontos 40 26
Pénziigyi rendszer kockazati . . .
faktorai megkérdezés Mo gyengeseqg fontos 36 20
Hitelhez jutas - A hitelinformaciok statisztikai P
mélységének indexe (0-6) adat DB erasseg fontos 26 55
Kamat spread stagsc.lzat;km IMD erfisség fontos 20 30

Benchmark
orszagok
atlagos
helyezése

84

54

74

40

45
77
55

50

24
20
32
28

32
29
24

40

16
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Uzleti kérnyezet dllam dltal kézvetleniil nem befolydsolhaté elemei

Visegradi Benchmark
orszagok  orszagok
atlagos atlagos

helyezése helyezése

Magyar-
Fontossag orszag
helyezése

Erbsség /

Indikator megnevezése Tipusa Forrasa .
Gyengeség

Hajlanddsag a hataskor

e megkérdezés WEF gyengeseg fontos 108 36 20
delegalasara
A cégek etikus viselkedése meagkérdezés WEF gyengeség fontos 105 78 22
Klaszterfejlesztés dllapota megkérdezés WEF gyengeseg fontos 101 71 28
A munkahelyi képzés kiterjedtsége megkérdezés WEF gyengeseq fontos a8 56 28
KKV-k hatékonysaga megkérdezés IMD gyengeseq kritikus 57 21 14
Etikai gyakorlat a vallalkozdsokndl  megkérdezés IMD gyengeség fontos 56 43 15
A globalizacidval szembeni attitid ~ megkérdezés IMD gyengeseég fontos 56 a5 28
Menedzserek hitelessége megkérdezés IMD gyengeseg fontos 55 41 24
Rugalmassag és . . .
alkalmazkodéképesséq megkérdezés IMD gyengeség fontos 55 34 28
Az ertekrs‘.hndsze:»rtamo-gatja-e a megkérdezés IMD gyengeség fontos 55 a7 23
versenyképességet
Véllalkozokészség a . . .
menedzsereknél megkérdezés IMD gyengeség fontos 53 32 16
Helyi szallitok mindsége megkérdezés WEF gyengeseg fontos 62 a5 19
Az igargatitanacsok felligyelik-e a . . .
menedzsmentet megkérdezes Mo gyengeseég fontos 49 33 35
Atarsasdgi értékek figyelembe . . .
veszik-e a munkavallalok értékeit megkérdezes Mo gyengeseég fontos 49 42 18
A vallalatok . . .
alkalmazkodoképessége megkérdezes Mo gyengeseég fontos 45 40 19
Fizetés és termelékenység meagkérdezés WEF eriisség fontos 43 29 68
Teljes termelékenység- statisztikai .
realndvekedds adat Mo gyengeseqg fontos 37 17 28
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Uzleti kérnyezet dllam dltal kézvetleniil befolydsolhaté elemei

Visegradi Benchmark
orszagok  orszagok
atlagos atlagos

helyezése helyezése

Magyar-
Fontossag orszag
helyezése

Erdsséq /

Indikator megnevezése Tipusa Forrasa .
Gyengeség

Ep|.te5| engedeélyek - Eljarasok statiszdikai DB gyengeség kritikus 172 129 50
szama adat

Az dllami szabdlyozas terhe megkérdezés WEF gyengeseég kritikus 134 111 47
Véllalkozasindités - Minimumtéke Stagizat;ka' DB gvengeség kritikus 110 129 101
A befektetdk védelmének erdssége Stag?at;kal WEF gyengeseq fontos a9 68 45
A nerpzef?koy disztribucio megkérdezés WEF gyengeseq fontos a6 a3 32
ellendrzotisége

U.J'J eti tevekenyseég befejezése - statisztikai OB gyengeség fontos 75 104 19
visszaoszItott vagyon adat

Véllalkozasinditas - Koltség Stagizat;ka' DB gvengeség  fontos 56 B4 17
SIOCI?lIS felelossegvallalas a meagkérdezés IMD gyengeseq fontos 56 47 17
veretdknel

Kiilfdldi imazs megkérdezés IMD gyengeseq fontos 52 33 20
Biirokracia megkérdezés IMD gyengeség kritikus 41 36 13
Személyi s vagyoni biztonsag megkérdezés IMD gyengeseég fontos a8 a8 13
Befektetési kockazat megkérdezés IMD gyengeseg kritikus 35 30 11
S;gr{.o@efek‘ betartatasa - Birdsaagi statisztikai OB erdsség fontas 17 oo oo
eljaras iddigénye adat

Uzleti kirmyezet megkérdezés IMD erdsség kritikus a3 43 17
Tulajdonosi jogok gyakorlasa meagkérdezés IMD eriisség fontos 20 30 27
‘_Lr'anllalkozamrmtashoz szlikséges statisztikai D erésség fontas " 16 14
idd adat

Vg[la!kozamr}dﬂashoz szlikséges statisztikai D erésség fontas " g 5

eljarasok szama adat
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Allamhdztartds

Visegradi Benchmark
orszagok  orszagok
atlagos atlagos

helyezése helyezése

Magyar-
Fontossag orszag
helyezése

Erbsség /

Indikator megnevezése Forrasa .
Gyengeség

Adofizetés - Ado- és jarulékteher a statisztikai

foglalkortatas esetében (%) adat DB gyengeseqg kritikus 169 161 128
Adofizetés - Teljes addrata (a statisztikai . "

nyereség %-aban) adat DB gyengeseqg kritikus 144 122 an
A7 adozas kiterjedtsége és hatdasa  megkérdezés WEF gyengeség kritikus 138 61 76
A'doﬁzete‘s - Adofizetés iddigénye statisztikai OB gyengeség ritikus 120 135 ao
{ora per év) adat

Pazarlas az allami kiadasokban megkérdezés WEF gyengeseg kritikus 126 a7 57
Teljes adérata Stagizat;ka' WEF gvengeség kritikus 115 g7 71
Kozpénzek elosztasa (Korrupcio) meagkérdezés WEF gyengeseq fontos 100 a6 24
Effektiv szja-rata stag_zzat;km IMD gyengeseg fontos 55 30 40
Valos (real) személyi adok stag_zzat;km IMD gyengeseg fontos 55 17 38
Adoelkeriilés megkérdezés IMD gyengeseg kritikus 53 22 15
Allamhéztartasi kiadasok Stagzzat;ka' IMD gyengeség  kritikus 53 9 42
Beszedett adébevételek Stagzzat;ka' IMD gyengeség  fontos 47 a2 43
Valés (real) tarsasagi adok megkérdezés IMD gyengeseg kritikus 45 21 17
Kdzpénzigyek menedzsmentje meagkérdezés IMD gyengeseq kritikus 28 39 33
Beszedett tirsasagi adok stag_zzat;km IMD erfisség fontos 8 18 25
Tarsasagi nyereségado stag_zzat;km IMD erfisség kritikus 4 10 16
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Eltérés Magyarorszag atlagos rangsorbeli helyezésétdl
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Oktatads

Visegradi Benchmark

__— Magyar- p -
_ . - . Erdsséq / . . orszagok  orszagok
Indikator megnevezése Tipusa Forrasa . Fontossag orszag . .
Gyengeség : atlagos atlagos
helyezése . .
helyezése helyezése
Agyelszivas megkérdezés gyengeseég kritikus
Az oktatasi rendszer mindsége megkérdezés WEF gyengeseg fontos 75 69 22
A menedzsmentiskolak mindsége  megkérdezés WEF gyengeseg fontos 71 77 a0
A mémndki és N
. . . statisztikai .

termeszettudomanyos diplomasok adat Mo gyengeseég fontos 43 26 24
aranya
Munkavallalok képrése meagkérdezés IMD gyengeseq fontos 46 36 11
Nyelvtudas mindsége meagkérdezés IMD gyengeség fontos 41 27 12
Az alapfoku oktatas mindsége megkérdezés WEF gyengeseg fontos 51 40 15
Agyelszivas megkérdezés IMD gyengeseq fontos 38 36 13
Kutatasi és képzési szolgaltatisok " " "
helyi elérhetdsége megkérdezés WEF gyengeséqg fontos 47 27 18
Pénziigyi ismeretek megkérdezés IMD gyengeség fontos a3 41 16
Angoltudas stagzzatlkm IMD gyengeseg fontos 29 27 ]
Informéacios technoldgiai tudas megkérdezés IMD erfisséa fontos 23 a7 17
Teljes allami oktatasi kiadas Stagizat;ka' IMD eréisség fontos 13 30 17
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tlagos rangsorbeli helyezésétdl
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Allam miikédése

Visegradi Benchmark
orszagok  orszagok
atlagos atlagos

helyezése helyezése

Magyar-
Fontossag orszag
helyezése

Erbsség /
Gyengeség

Indikator megnevezése Tipusa Forrasa

Politikusok iranti kdzbizalom megkérdezés gyengeseég fontos

A jogrendszer hatékonysédga a . . .

korményzati tevékenységben megkeérdezés WEF gyengeseqg fontos 114 103 30
Kormanyzati tisztviseldk

érdekkdrének rahatdasa a megkérdezés WEF gyengeseq fontos 109 a3 36
kormanyzati dontésekre

A kormanyzati politika . . . "

kialakitdsanak atlathatosaga megkeérdezés WEF gyengeseqg kritikus 94 99 18
A jogrendszer hatékonysaga a vitak . . .

rendezésében megkeérdezés WEF gyengeseqg fontos 9z 112 35
Kormanyzati dontések megkérdezés IMD gyengeseq fontos 54 33 19
Politikai instabilitds kockazata megkérdezés IMD gyengeség fontos 53 b 14
Atlathatosdg megkérdezés IMD gyengeseég fontos 52 42 16
Kormanyzati politika . . .

adaptalhatéséga megkeérdezés Mo gyengeseqg fontos 50 45 268
Parhuzamos gazdasag megkérdezés IMD gyengeseg fontos 49 3 16
Vesztegetés és korrupcio megkérdezés IMD gyengeseg fontos a9 as 15
Jogi és szabalyozasi keretek meagkérdezés IMD gyengeseq kritikus 33 39 14
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Eltérés Magyarorsz

| 76

Eltérés a visegradi orszagok atlagos rangsorbeli helyezésétdl

22

21

16

"

1

100 -

80
60
40
20

-20 -

40 -

20 -

0_.

-20 -

-40 -

Eltérés a kijel6lt benchmark orszagok atlagos rangsorbeli helyezésétél

39 37 33
‘ 24 | ‘ 25 19

57
‘ 36

yayalay 1sezof|eqezs sa jbor

IMD

opdnioy so salabiajzsapn

IMD

Gesepzefi soweznyied

IMD

efiesojeyeydepe
eynijod pezAuewloy

IMD

Besojeuiepy

IMD

BIEZEYDION SEM|IqEISUl eyl 0d

IMD

§asajuop pezAuewloy

IMD

uaqasazapusl JeHA
e ebesfuoyajey Jazspualboly

WEF

76

eBesojeyepe yeueseyyefery
ejjod pezdugwioy y

WEF

73

aljasajuop peziuewioy

B ESPIEURI YOURIOYYIPIR
Ho[esIzSH HezAueuioy

WEF

84

uaqfiasAuayana) jezAuewnioy
e ebesAuoyaiey Jsazspuaiboly

WEF

84

wolez|qzoy puel) Josnyni|od

WEF

100 -

80
60
40 -
20

31



Foglalkoztatds

Visegradi Benchmark
orszagok  orszagok
atlagos atlagos

helyezése helyezése

Magyar-
Fontossag orszag
helyezése

Indikator megnevezése Forrasa el

Gyengeség

statisztikai

Foglalkoztatottsag - novekedés adat IMD gyengeseq kritikus a7 9 ki
Munkaerd novekedése Stagzzat{ka' IMD gvengeség  kritikus 55 43 27
Rende!ke:es re alld munkaerd statisztikai WD gyengeség kritikus 48 14 25
nagysaga adat

Foglalkoztatottsdg Stagzzat{ka' IMD gvengeség kritikus 46 31 26
Munkaerd termelékenysége statisztikai .

(vasarlderd-paritdson) - ndvekedés adat D gyengeseq fontos 40 22 o7
Munkaligyi kapcsolatok megkérdezés IMD gyengeseég fontos 40 26 18
Részmunkaidejii foglalkoztatas Stagfﬁka' IMD gvengeség  fontos 40 36 23
Feldolgozdipari egységbérkaltség stagsézat;km IMD gyengeseq fontos 36 17 25
Ndi munkaerd stagzzatlkm IMD gyengeseq fontos 19 29 24
Munkaiigyi szabalyozas meagkérdezés IMD erisseg fontos 12 34 23
Ipari munkadgyi vitak, srtrajkok megkérdezés IMD erfisség fontos 11 8 20
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Kutatds-fejlesztés-innovdcio

Visegradi Benchmark

. . Magyar- " .
- . . . Erbsség / . . orszagok  orszagok
Indikator megnevezése Tipusa Forrasa . Fontossag orszag . .
Gyengeség : atlagos atlagos
helyezése . .
helyezése helyezése
Vallalati K+F kiadasok meagkérdezés gyengeség fontos
A kdz- és a maganszféra szerepldi
tamogatjak-e a technoldgiai megkérdezés IMD gyengeség fontos 46 45 17
fejlodést
A technolbgiafejlesztés és - . . .
alkalmazds jogi kérnyezete megkérdezés IMD gyengeség fontos 41 45 18
Uzleti K+F kiadasok Stagzzat;ka' IMD gyengeség  fontos 21 2 14
Osszes K+F-kiadas stagsézat;km IMD erfisség fontos 29 a3 14
QOsszes K+F-kiadds per f stags;zat;km IMD gyengeség fontos 29 32 13
:E}g_l:r\etemmaregyunmukodesa K- meagkérdezés WEF erfisség fontos 32 60 19
K+F Ic‘apa_atas athelyezesenck meagkérdezés IMD erfisség fontos 19 20 23
veszélyei
Kommunikécids technoldgia megkérdezés IMD erfisség fontos 18 a2 26
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tlagos rangsorbeli helyezésétdl
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Energiahatékonysdg

Indikator megnevezése

Energiaintenzitas

Teljes energiafogyasztas per fo

statisztikai
adat

statisztikai
adat

Magyar-
orszag
helyezése

Erbsség /

Forrasa .
Gyengeség

Fontossag

IMD gyengeseq fontos 35

IMD erfisség kritikus 26

Visegradi Benchmark
orszagok  orszagok
atlagos atlagos
helyezése helyezése
39 15
29 45
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Eltérés Magyarorszag atlagos rangsorbeli helyezésétdl

10 -
0 -
-7
10
-16
220 -
Eltérés a visegradi orszagok atlagos rangsorbeli helyezésétol
10 -

3 I

-3
-4
-0 -
Eltérés a kijel6lt benchmark orszagok atlagos rangsorbeli helyezésétél
40 -
21
20 -
0 T
-20 - 19
-40 -
Energiaintenzitas Teljes energiafogyasztis per fo
IMD IMD

37



